Pedro Miguel Teixeira da Silva Batista

PSICOLOGIA DAS MOTIVACOES AJURIDICAS
DO SENTENCIAR: A INFLUENCIA DA
TESTEMUNHA NA DECISAO JUDICIAL

Orientador: Professor Doutor Carlos Alberto Poiares

Universidade Lus6fona de Humanidades e Tecnologias

Escola de Psicologia e Ciéncias da Vida

Lisboa

2022



Pedro Miguel Teixeira da Silva Batista

PSICOLOGIA DAS MOTIVACOES AJURIDICAS
DO SENTENCIAR: A INFLUENCIA DA
TESTEMUNHA NA DECISAO JUDICIAL

Dissertacdo defendida em provas publicas para
a obtencdo do Grau de Mestre em Psicologia
Forense no Curso de Mestrado em Psicologia

Forense, conferido pela Universidade Lus6fona
de Humanidades e Tecnologias, no dia 03 de

junho perante o juri nomeado pelo seguinte
Despacho Reitoral N° 156/2022, com a seguinte
composicao:

Presidente: Professor Doutor Nélio Brazédo

Arguente: Professora Doutora Andreia
Machado

Orientador: Professor Doutor Carlos Alberto
Poiares

Universidade Lusofona de Humanidades e Tecnologias

Escola de Psicologia e Ciéncias da Vida

Lisboa

2022



Pedro Miguel Teixeira da Silva Batista — Psicologia das Motivac6es Ajuridicas do Sentenciar: A
influéncia da testemunha na decisdo judicial

Agradecimentos

A elaboracdo da presente dissertacdo para a obtencdo de grau de Mestre em

Psicologia Forense carece sempre da contribuicdo de varios intervenientes.

Ao Professor Doutor Carlos Alberto Poiares por todo o conhecimento transmitido
durante este percurso académico, pela sua dedicacéo e intervencao na area da Psicologia

Forense e da Exclusdo Social, e por sempre se ter disponibilizado a esclarecer questdes.

A juiza Rosa Mar Branddo e demais juizes e funcionarios judiciais por todo o

apoio e disponibilidade para a realizacdo desta investigacao.

A minha familia que sempre me motivaram para a conclusio da presente etapa e
acompanharam ao longo do meu percurso académico. O mais importante agradecimento

a minha Méae que sempre esteve deste lado e sem ela nada disto seria possivel.

A minha namorada, Margarida, que nunca me deixou ir abaixo e sempre esteve
aqui para apoiar e motivar em todos os momentos. Obrigado por acreditares sempre em

mim.

Por fim, um obrigado a todos os meus colegas, professores e orientadores, a
aprendizagem e o conhecimento partilhado entre todos estes intervenientes levaram e
prolongaram esta vontade por querer fazer sempre mais e melhor, agora

profissionalmente no ramo da Psicologia Forense.

Universidade Lus6fona de Humanidades e Tecnologias - Escola de Psicologia e Ciéncias da Vida



Pedro Miguel Teixeira da Silva Batista — Psicologia das Motivac6es Ajuridicas do Sentenciar: A
influéncia da testemunha na decisdo judicial

Resumo

O presente estudo pretende analisar as motivacfes ajuridicas do sentenciar na
justica criminal portuguesa, tendo como objeto de estudo o papel das testemunhas em
tribunal e como estas podem influenciar a tomada de deciséo, erigindo como referente a
ancoragem jus psicoldgica: a perspetiva da Psicologia quando penetra no espago juridico-
judicial, quer na investigacdo quer na intervencao.

O principal objetivo da investigacdo é a analise de fatores que possam influenciar
a tomada de decisao judicial e se estas motivacGes tém origem principal na comunicagéo
verbal ou na comunicagéo ndo-verbal dos depoentes.

Para esta investigacdo foi utilizada a Grelha de Analise das MotivacOes Ajuridicas
do Sentenciar (GAMAS) (Poiares, 2005), aplicada no Tribunal Judicial da Comarca de
Lisboa — Juizo Central Criminal de Lisboa.

A amostra é constituida por 13 julgamentos, no qual se identificaram 92 atores
judiciais, sendo que 56 eram testemunhas, 16 testemunhas com estatuto de vitimas (e/ou
lesadas) e 20 arguidos(as). Os resultados adquiridos conferem a validade e consisténcia
do instrumento utilizado e identificam a existéncia de motivacdes ajuridicas na tomada

de deciséo judicial.

Palavras-Chave: Psicologia das motivacGes ajuridicas do sentenciar; Testemunho;

Comunicacéo verbal; Comunicagédo ndo-verbal; Deciséo Judicial
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Abstract

The present study intends to analyze the non-legal motivations of sentencing in
Portuguese criminal justice, having as object of study the role of the witness in court and
how they can influence decision-making, erecting as a reference to the psychology in
justice: the perspective of Psychology when it emerges in the legal-judicial space, whether

in research and intervention.

The main objective of the investigation is the analysis of factors that influence
judicial decision-making and whether these motivations originate in verbal

communication or non-verbal communication of the deponents.

The investigation was based on the Grid for Analysis of Motivations in Sentencing
of Non-judicial Sentencial (GAMAS) (Poiares, 2005). The observation job was carried
out at the Judicial Court of the District of Lisbon — Central Criminal Court of Lisbon with

the application of the grid.

The sample consists of 13 trials, with a total of 92 judicial actors, of which 56 are
presented as witnesses, 16 victims, and 20 defendants. The results obtained check the
validity and consistency of the instrument used and identify the existence of legal reasons

in the decision-making process.

Keywords: Psychology of legal motivations for sentencing; Testimony; Verbal

communication; Non-verbal communication; Judicial decision
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Abreviaturas
CV — Comunicacéo Verbal
CNV — Comunicacgédo Nao-Verbal
CVP - Comportamento Verbal Positivo
CVN - Comportamento Verbal Negativo
CNVP - Comportamento Nao-Verbal Positivo

CNVN — Comportamento N&o-Verbal Negativo
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Introducéo

A decisdo judicial ocorre da conjuncéo de diversos fatores como, por exemplo, as
normas juridicas, leis constitucionais, €tica e deontologia, politica, educacéo, entre outros
(Drobak & North, 2008). Desta forma, é possivel concluir que cada juiz tem a sua filosofia
judicial, fruto da combinacdo do sistema formal e normativo, com o seu sistema de
crencas e percecdes sobre a realidade de cada processo. Altavilla (2003) refere que o
processo judicial tem como objetivo atingir a verdade dos factos, sendo necessario
analisar os discursos e os intradiscurso dos atores judiciais, pretendendo aproximar a
realidade do acontecimento e os factos relatados no depoimento de forma a detetar a

credibilidade e a fiabilidade de uma testemunha.

A revisdo da literatura demonstra que o papel da comunicacdo, quer esta seja
Comunicacdo Verbal (CV) ou Comunicacdo Nao-Verbal (CNV), tem implicacdo na
decisdo judicial (Poiares & Louro, 2012). Desta forma, emerge a necessidade da
investigacdo sobre o tema, surgindo o ramo da Psicologia denominada Psicologia das
Motivagdes Ajuridicas do Sentenciar, que recebeu contributos para a sua construgdo, por
um lado, do sentencing e, por outro, para a abordagem daquilo que motiva o juiz, numa
perspetiva de facto — cabendo realcar os estudos de Altavilla (1981) sobre denominada
“psicologia do juiz”. Sublinhe-se que, ao longo do séc. XX, alguns estudos foram
realizados, com raiz no sentencing, procurando descortinar o processo de formagao da
decisdo judicial (Sacau et al., 2012). Esta é identificada no séc. XX com Everson (1919)
ao investigar o efeito do temperamento e personalidade dos juizes na elaboracdo da

deciséo judicial.

Deste modo, é possivel observar que existem fatores que entram no processo da
tomada de decisdo judicial, as motivacdes ajuridicas, tema este que a presente
investigacdo pretende analisar, bem como a identificagdo de componentes mais relevantes
para 0 processo. Fatores como a comunicagdo nao-verbal, que anteriormente nao teria
sido assumida como tendo um papel relevante na credibilidade e fiabilidade atribuida a
uma testemunha pelo juiz, comeca a ter um papel fundamental no tema em estudo. Além
desta, outras diversas formas do comportamento, voluntarias ou involuntarias, podem ser
simuladas, como por exemplo o nervosismo, as expressdes faciais, 0 tom de voz, a

motivacgdo e firmeza na resposta, ou até mesmo a postura corporal e o olhar que enfrenta
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o0 palco judicial ou que se mantém num unico foco. Significa isto que a interpretacédo da

CV carece de observacgdo e analise da CNV.

A presente dissertacdo recorre a Grelha de Analise das Motivacdes Ajuridicas do
Sentenciar (GAMAS) (Poiares, 2005), de modo a investigar os comportamentos dos
atores judiciais, de forma a compreender quais 0s comportamentos (verbais e/ou néo-
verbais) que assumem maior influéncia na deciséo judicial. A génese da Psicologia das
Motivacao Ajuridicas do Sentenciar alicerca-se no estudo da Psicologia do Testemunho,
além daquilo que sdo os processos psicologicos basicos, projetando-se na gramatica
judiciria, com recurso a investigacdo ecologica (investigacdo psicologica de

testemunhos em tribunal).
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1.1. Psicologia Forense

A definicéo da Psicologia Forense sofreu, ao longo dos anos, diversas alteragoes.
Como refere Serra (2016): “As questdes relativas a interface entre a Psicologia e 0 Direito
estdo presentes na literatura do dominio desde os anos 30 do século XX, deixando
transparecer um conjunto de dificuldades no processo de delimitacdo da Psicologia
Forense” (p. 177).

Bartol e Bartol (1987) apresentam a Psicologia Forense como a area de
investigacdo do comportamento humano diretamente ligado com os processos legais e
com o exercicio profissional no sistema legal (penal e civel). Nesta mesma linha de
pensamento, Otto e Heilbrun (2002) alertam para o facto de existir um nimero de
psicologos que desenvolvem o seu trabalho em contextos legais, como nos
estabelecimentos prisionais ou em contextos ndo juridicos, como nas Comissfes de
Protecdo de Criangas e Jovens. Mais tarde, Bartol e Bartol (2008) sugerem uma
atualizacdo a sua definicdo partilhada anteriormente, propondo uma delimitacdo do
campo de atuacdo do psicologo forense, bem como a populacédo alvo e o0s seus contextos
de atuacdo: Psicologia Policial (estudo e intervencdo nos sistemas de seguranca do
estado); Psicologia Criminal (estudo das condicdes psicoldgicas do sujeito delinquente e
0 comportamento desviante; Psicologia Correcional (prética psicoldgica realizada com
ofensores); Vitimologia (estudo sobre a vitima e 0s processos de vitimacdo); Psicologia

Juridica (aplicacdo da Psicologia para a intersecdo desta com a lei).

Mais recentemente, Goncalves (2010) indica que a Psicologia Forense interliga as
areas da Psicologia e da Justica com o objetivo de avaliar o comportamento humano em
varios contextos judiciais, sobretudo na fase da pré-sentenca, estudando perspetivas como
as motivag0Oes para o crime, a credibilidade e a fiabilidade do testemunho, atuando entre
todos os atores judiciais — arguidos, testemunhas, vitimas e os aplicadores (juizes,
policias, entre outros). J& Machado e Gongalves (2011) identificam a Psicologia Forense
como o campo da Psicologia aplicada que concerne o fornecimento de informagéo
proveniente de qualquer especialidade da Psicologia para ser utilizada pelo Direito na
tomada de decisdo judicial.

Hart (2001) afirma que a sociedade censura ou castiga um individuo por este
transgredir a norma. Foucault (1998) indica que € necessario ndo sé julgar o individuo,
como também a sua natureza, 0 seu modo de pensar, passado e vontade, levando a que o

11
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castigo incida sobre o transgressor, com um caracter corretivo ao desvio identificado.
Desta forma, Foucault (1999) afirma que o autor do ato transgressivo deve ser analisado
em funcdo do conjunto dos elementos do préprio ato e a realidade subjacente ao ator que

o realizou, quer na realidade onde se insere quer no seu contexto motivacional.

A Psicologia e o Direito ttm uma plataforma comum que corresponde ao
conhecimento do comportamento. Segundo Poiares (1998), o Direito representa o
discurso do Poder que tem como objetivo a gestdo da ordem e das desordens sociais.
Poiares (2001) afirma que € fundamental compreender e desconstruir as razdes internas
do sujeito e os seus comportamentos disruptivos, pois através desta descodificacdo das
razGes € possivel aplicar uma pena adequada ao sujeito concreto e ndo uma pena de pura

vinganca.

A prdpria lei apresenta conceitos psicoldgicos, como os atos, conduta, atitude,
vontade e compreensdo, bem como conceitos psicopatolégicos, como anomalia e
transtorno mental. Assim, o papel da Psicologia é importante no contexto do Direito para
compreender além do binémio crime-castigo, ou seja: compreender o individuo e o seu

comportamento desviante.

A éarea de intervencdo do psicologo forense abrange diferentes dominios, como a
avaliacdo de vitimas e arguidos em processos-crime, regulacdo do exercicio das
responsabilidades parentais ou adocéo, avaliagdo do dano, consequéncias de perturbacoes
psicolégicas no comportamento, bem como em questdes interligadas com o testemunho,
como a investigacdo policial, acompanhamento de testemunhas, reinsercdo social e
execucdo de penas (Gulotta, 2003). Neste sentido, surgem outras questdes interligadas da
Psicologia ao Direito que podem afetar o decurso de uma decisédo judicial, entre elas a

mem0ria, credibilidade e fiabilidade das testemunhas.

1.2. Intervencao jus psicoldgica

Poiares (2001) refere que, desde o inicio do séc. XX, a justica e a Psicologia
encontram-se numa fase de aproximagdo e cruzamento, derivado de repetidos apelos
sociais e necessidades urgentes constatadas. As obras de Altavilla — Psicologia Judiciaria,
publicada em 1925 (Altavilla, 1981), e de Mira 'y Lopez — Manual de Psicologia Juridica
(1932) comecaram por explicar a importancia do meio de comunicagdo entre o Direito e

a Psicologia. A origem desta comunicacdo é identificada por Poiares (2001,2005) nas
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obras de Ferri (1892) e Garofalo (1885, 1887, 1895), Afonso Costa (1885) e Alberto
Pessoa (1913), seguindo-se por Carrington da Costa (1954).

A intervencdo jus psicologica é introduzida através da construcdo da Psicologia
Forense num plano intercontributivo da aplicagéo da lei, uma vez que tanto o Direito
como a Psicologia tém como objeto de estudo as pessoas e 0S seus comportamentos, e
cada uma das areas possuir uma perspetiva diferente, existindo assim condicbes e
necessidades da aproximacéo do Direito a Psicologia, para que o Direito seja mais justo
e a Ciéncia mais sabia (Da Agra, 2000). Em suma, a intervencao jus psicoldgica impde o
relacionamento aprofundado entre os profissionais de ambas as &reas, clarificando os
papéis de cada, com uma observancia rigorosa e estrita do plano ético que assiste a
cooperacdo entre juristas e técnicos de Psicologia Forense (Gulotta, 2003; Louro, 2008;
Poiares, 2001).

Atualmente, existe a necessidade de reforcar a ideia de que as ciéncias sociais ndo
devem ser vistas como ciéncias auxiliares, mas sim como intercontributivas,
estabelecendo a comunicacao e a unido das ciéncias sociais e do comportamento (Poiares,
1998), funcionando de um modo dialético entre disciplinas que partilham problemas e
mecanismos comuns. Neste sentido, o contributo da Psicologia é indispensavel para uma

analise e interpretacdo exaustiva dos comportamentos e dos atores que os praticam.

O processo de criminalizacdo € tripartido, contemplando as seguintes fases: a
criminalizacdo primaria, que ocorre por meio do processo legislativo de criacdo e san¢édo
da lei. A Psicologia e o Direito partilham um largo espaco de comunicacdo, no qual
operam (ou devem operar) os psicologos universitariamente formados na area, sendo
vasta a amplitude do trabalho a desenvolver, que, no &mbito criminal, se inicia com a
criminalizacdo. A lei penal proscreve comportamentos, sendo nesta fase que se tipificam
as condutas, acGes e omissdes que sdo consideradas como crime pelo Legislador, tendo
como base as normas constitucionais e regras socialmente estabelecidas, numa 6tica de
prevencdo geral. Numa segunda fase, a criminalizagdo secundaria refere-se a agéo
punitiva do Estado perante os crimes previstos no material legiferante. Nesta fase do
processo, o individuo passara a ter apreciada a sua conduta pelas institui¢fes do sistema
penal, a cargo do Aplicador. O ato punivel é valorado, pelas condutas assumidas, no
contexto da transgressdo penal, sendo imperativo que o aplicador preste atencdo a
personalidade do agente, sendo que a expressdo personalidade se reporta aqui a nogéo
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psicoldgica e ndo a juridica. Por fim, a criminalizacdo terciaria corresponde as
consequéncias do contacto do sujeito com as agéncias criminalizantes, nomeadamente a
execucdo da pena e a respetiva reinsercao social, fase que aproxima o transgressor dos
técnicos e dispositivos de reinsercdo, bem como do tribunal de execucdo de penas. Desta
forma, o processo de criminalizacdo tem origem no discurso do Legislador, dirigido a
comunidade e ao Aplicador, que o vai aplicar ao Transgressor. Do estabelecimento da
partilha de informacéo entre os atores sociais, advém uma intercomunicagdo discursiva,
que provoca uma ressonancia pratica dessas mensagens, em que 0 movimento de um
destes atores € suscetivel de provocar 0 movimento de outros e o consequente discurso
de qualquer um destes influencia o discurso dos demais e a configuragdo do sistema.
Deste modo, conclui-se que cada ator judicial intervém voluntéria ou involuntariamente
no sistema, e 0 mesmo aplica-se a vitimas e testemunhas, tornando-se imprescindiveis

para a tomada de decisdo do juiz (Poiares, 1998, 2005).

1.3. Psicologia das Motivag6es Ajuridicas do Sentenciar

O estudo da Psicologia das MotivacGes Ajuridicas do Sentenciar funda-se
parcialmente em Everson (1919), ao investigar o efeito do temperamento e personalidade
dos juizes na elaboracdo da decisdo judicial, embora o foco da investigacdo tenha sido
mais direcionado para as preocupacdes com a sentenca do que com as questdes da
Psicologia (Blanck, 1996), e posteriormente com Sellin (1928), que analisou as diferencas
nos padrées das sentencas (Mustard, 2001). Porém, em Portugal, pode afirmar-se que este
campo teve como impulsionador Laborinho Lucio, na década de 80, enquanto diretor do
CEJ (Centro de Estudos Judiciarios), incluindo a cadeira de Motivacfes Extrajudiciais.
Mais tarde, em 2004, o CEJ e a Universidade Lus6fona de Humanidades e Tecnologias
celebram um protocolo que permite aos estudantes do curso atualmente denominado
Psicologia Forense, a autorizacdo a recolha de dados nas salas de tribunal, do qual se
evidenciam algumas investigacfes pioneiras sobre a Psicologia do Testemunho de
Valente (2005), Marques (2005) e o trabalho de Louro (2005) sobre a Psicologia das

Motivagdes Ajuridicas do Sentenciar.

Identifica-se, assim, uma grande aproximacao entre a Psicologia do Testemunho
e a Psicologia das Motivacdes Ajuridicas do Sentenciar pelo facto desta ultima se basear
na conviccao do julgador, formada através de todos 0s processos narrativos apresentados

pelos outros atores judiciais. Deste modo, surge a emergéncia de aquisi¢do de razdes que
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levam o julgador a decidir, fundando-se na convicc¢ao obtida a partir dos testemunhos

prestados em tribunal (Louro, 2008).

A Psicologia das Motivacdes Ajuridicas do Sentenciar tem como objeto de estudo
as decisdes ajuridicas da tomada de deciséo judicial, isto &, motivagdes externas ao Direito
incutidas pela convicgéo, atitudes, credibilidade e fiabilidade de algumas testemunhas,

afiliando-se na area da Psicologia do Testemunho.

Como referem Drobak e North (2008), a tomada de decisdo judicial ocorre da
conjuncdo de diversos fatores, como por exemplos as normas juridicas, leis
constitucionais, ética e deontologia, politica, educacdo, entre outros. Desta forma é
possivel concluir que cada juiz tem a sua filosofia judicial, fruto da combinacdo do
sistema formal e normativo judicial com o seu sistema de crencas e percecdes sobre a
realidade de cada processo. Ja& Velha (2001) referiu que as percecfes de quem considera
e analisa o testemunho véo além da l6gica e extensao do préprio relato, da sua informacéo
e capacidade da testemunha. O que leva a distinguir os conceitos de credibilidade e
fiabilidade, sendo aquele um traco e este um estado da testemunha. Contudo, através dos
conhecimentos da Psicologia, é de referir que a testemunha pode cometer alguns erros
involuntarios no ato de testemunhar, justificados pelas circunstancias que condicionam o
relato, como o tempo e organizacdo do discurso, de elementos ouvidos e/ou observados
em outras ocasifes, causando uma sensacdo de confusdo e desorganizacao da narrativa,

interferindo assim na convicgéo do juiz.

Poiares e Louro (2012) referem que o0s atores judiciais se expressam através de
mensagens, transmitindo crencas, expectativas, preconceitos e estere6tipos sobre
determinadas questfes com o objetivo de convencer o outro que a sua argumentacgéo deve
ser tomada como certa. Contudo, “ha que contar com outras espécies discursivas: (i) os
ditos, isto €, o que é proferido pelo sujeito; (ii) os ndo-ditos, aquilo que o falante ndo
enuncia porque provavelmente considera desprovido de valor, sem interesse; (iii) 0S
interditos, quer dizer, o que o sujeito ndo diz porque ndo quer, porque entende que nunca
ou, pelo menos, nesse momento, ndo pode (ou ndo deve) dizer; (iv) os entreditos — o que
o individuo sugere, ainda que ndo o afirme directa e linearmente (...), e, (v) os sobreditos,
aquelas afirmacdes que o sujeito tende a repetir, quase ritualmente, procurando enfatizar

determinada questdo.” (Poiares & Louro, 2012, p.113).
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Na interpretacdo de um testemunho, ha sempre pelo menos trés hipdteses de o
avaliar: (i) Podera ser verdadeiro; (ii) O testemunho pode ser falso propositadamente; (iii)
O testemunho pode ser falseado por memdrias distorcidas através dos processos
cognitivos (Sousa, 2013). Assim, a memoria do depoente, os fatores biopsicossociais que
influenciam o testemunho, como a atencao e processamento de informacao, o intervalo
de retencdo, e, por fim, o interrogatério testemunhal sdo elementos-chave durante o ato
do testemunho para apurar os fatos reais, o que decorre da convicgdo do juiz, que advém

do processo de fiabilizacdo de cada testemunho.

Segundo Altavilla (1981), a verdade judicial tem um valor relativo no
conhecimento do magistrado, uma vez que a esta é apresentada através de interrogatorios
e depoimentos que podem sofrer transformacdes ao longo do tempo, passando por um
processo de transformacdo desde o momento inicial até ao momento final em que é
exposta por escrito ou verbalmente, sendo resultado de um processo de “filtragem,
selecdo e assimilacdo dos factos narrados junto dos operados judiciarios, por uma ou mais
testemunhas, podendo ser complementada — ou exclusivamente fundada — por
documentos” (Silva, 2010, p. 48).

E comum que as testemunhas cometam alguns erros, uma vez que 0S mecanismos
psicolégicos sdo complexos. As emocdes e os sentidos podem influenciar a percecdo dos
acontecimentos, afetando os processos basicos. A mentira esta presente no sistema
judiciario e sempre se procurou a proveniéncia da mesma; se das testemunhas, do acusado
ou do acusador (Poiares, 2005; Poiares & Louro 2012; Queirés, 2012). Desta forma, o
juiz funciona perante o testemunho, da mesma forma como a testemunha funciona perante
0 acontecimento; refletindo-se na forma de que o juiz se apresenta como testemunha das
testemunhas, no produto da conversdo entre acontecimento para acontecido (Poiares,
2005; Poiares & Louro, 2012).

Poiares e Louro (2012) identificam como principal objeto da Psicologia do
Testemunho a anélise e valorizagéo da credibilidade e fiabilidade da prova testemunhal
ao longo do contexto judicial, seja através do Comportamento Verbal ou do
Comportamento N&o-Verbal, e a sua implicacdo na decisdo judicial. Altavilla (2003)
afirma que o processo judicial tem como objetivo atingir a verdade dos factos, sendo
necessario analisar os discursos e os intradiscurso dos atores judiciais, pretendendo
aproximar a realidade do acontecimento e os factos relatados no depoimento de forma a
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detetar a credibilidade e a fiabilidade de uma testemunha. De acordo com Poiares e Louro
(2012) a credibilidade constitui um traco associado a personalidade do depoente,
enquanto a fiabilidade corresponde ao estado durante o depoimento (enquanto um
depende de caracteristicas da personalidade que pode ter alteragdes, a fiabilidade decorre
da sua comunicacdo, posicdo e atitude). Deste modo, um sujeito pode ser considerado
credivel, mas por diversos fatores também pode néo ser fidvel, como por exemplo néo ter
estado com atencdo ao acontecimento ou por ter sido exposto a informag&o sugestiva. A
fiabilidade é associada ao valor do depoimento, sendo neste ponto que se pode demonstrar
como um falso testemunho (Rainho, 2010), acrescentando que a credibilizacdo de um
determinado testemunho engloba também o contexto social e/ou socioeconémico, ou
profissional da testemunha, informacdo que o juiz assimila ou ndo (Poiares & Louro,
2012). O oposto também podera estar presente, pois 0 sujeito podera relatar com
veracidade os factos ocorridos pois esteve presente no momento e observou-o com
atencdo. Contudo, as fiabilidades contém vulnerabilidades, que s&o inerentes ao sujeito,
refletindo neste construto as percecOes erradas, a atencdo consciente e o testemunho
através das suas memdarias que podem ser falsas ou implantadas (Rainho, 2010); mas que
também derivam da atitude do individuo e da forma como este interage, bem como da

sua postura perante o tribunal (Poiares & Louro, 2012).
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2.1 Método

A abordagem sobre o tema do processo de formacéo de decisdo judicial tem ganho
uma proporgdo reforcada desde o inicio deste século, com a constru¢do de um modelo
empirico criado ao longo de décadas. Paises como Espanha, Portugal, Inglaterra e Canada
tém abordado este tema, quer em contexto de investigacdo universitaria, quer por
profissionais forenses. Monaham e Loftus (1982) identificam trés categorias das
contribui¢bes da Psicologia para o Direito: validacdo das conclusbes subjacentes a
aplicacdo da lei (tal como a determinacdo da competéncia); clarificacdo da natureza
formal dos processos legais (tal como ao nivel das decis@es); delimitacdo das fronteiras
entre o que foi considerado como o “sistema legal informal” (tal como o sistema juridico

e 0s servigos de satde mental) (Serra, 2016).

A natureza destas questfes implica um maior foco por parte da investigacao,
devido ao facto de a decisdo judicial incidir sobre o comportamento humano e existir a
necessidade de compreender o seu processo formativo, que ndo esta ausente de ser afetado
por subjetividades, ausentes do quadro juridico, como por exemplo a conviccdo, atitude,
credibilidade, fiabilidade, crencas, motivaces ou preconceitos do juiz. De forma a
responder a algumas questdes, as investigacoes realizadas tém tido uma funcao relevante,
onde se encontram algumas conclusGes que apontam no sentido de os juizes serem
sensiveis ao comportamento verbal e ndo verbal dos atores judiciais (Poiares & Louro,
2012).

A pertinéncia deste estudo reside na necessidade de se obter informag&o no &mbito
da Psicologia Forense sobre como os comportamentos influenciam a tomada de decisdo
judicial, bem como a trajetéria do desenho que produz o preenchimento da equacao
decisoria definida pelo autor da GAMAS (Poiares, 2005).

2.2 Participantes

Os julgamentos da presente investigacao, de natureza observacional em ambiente
natural, decorreram nas varas criminais de Lisboa, sendo constituida por 13 processos,
com 92 atores judiciais, sendo 56 testemunhas, 16 testemunhas com estatuto de vitimas

(e/ou lesadas) e 20 arguidos(as).
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Os critérios de inclusdo e exclusdo dependem de dois fatores (a) os arguidos e as
testemunhas prestarem depoimento; (b) ndo serem meras testemunhas abonatorias ou de

ciéncia indireta, na justa medida em que n&o séo contribuintes de relevo na deciséo.

2.3 Instrumentos

Dado que esta investigacdo tem como objetivo avaliar como o0 comportamento dos
depoimentos em tribunal pode influenciar a tomada de deciséo dos juizes, foi utilizado a
Grelha de Analise das Motivagdes Ajuridicas do Sentenciar — GAMAS (Poiares, 2005)
(Anexo 1), instrumento que permite avaliar como o CV e CNV prestado pelos depoentes
(testemunhas, vitimas e arguidos) pode ser suscetivel de produzir condicionantes externos
na tomada de decisdo do juiz. De acordo com o caderno de instrucbes (Poiares, 2005)
(Anexo I1) da referida grelha, esta € composta por: (1) 40 itens numa escala dicotomica —
metade dos itens avaliam a CV e a outra metade avalia a CNV; 2 itens avaliam o
intradiscurso (os ditos e 0s ndo ditos) e a articulagéo entre o discurso e o intradiscurso
(harmonia entre o dito e a racionalidade do interveniente para o dizer); (Il) analise de
dimensdo sociodemogréafica e cultural (perguntas fechadas numa escala nominal e
dicotomica); (I11) anamnese judicial - Dimensdo clinica e Dimensdo Forense (perguntas
abertas e fechadas numa escala nominal e dicotomica); (IV) “razio de decisdao” (questdes
abertas e fechadas — resposta numa escala nominal ¢ dicotomica; (V) “razdes da adesdo

ao depoimento” (perguntas fechadas numa escala nominal e dicotomica).

Os itens do instrumento supracitado sdo do tipo dicotomico correspondente a “0”
(nd3o se verifica) e “1” (verifica-se) onde € preenchido durante a observagdo do

depoimento com o auxilio do manual de instrucdes.

Assim, a lista de itens é dividida em duas sub-escalas, a “Comunicagdo verbal”
que engloba os itens “1. Clareza” ao “20. Verborreia” ¢ a “Comunicac¢ao ndo-verbal” do

item “21. Postura corporal rigida” ao “40. Entusiasmo no depoimento”.

2.4 Procedimentos

A presente investigacao teve inicio no més de outubro de 2019, assistindo, até
marco de 2020, as quintas-feiras, aos julgamentos no Tribunal Judicial da Comarca de
Lisboa — Juizo Central Criminal de Lisboa, ao abrigo do protocolo entre aquele tribunal,
a COFAC e a PJISUS. A presenca nas audiéncias uma vez por semana resultou da escala

judicial naquela vara, tendo definido um acordo com a magistrada judicial. A partir das
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datas referidas, e por consequéncia dos efeitos sentidos ap6s o inicio da pandemia
COVID-19, deu-se o encerramento temporario dos tribunais, bem como a posterior
limitacdo de pessoas permitidas no interior das salas de julgamento, na sua reabertura,
pelo que apenas foi permitido estar presente nos julgamentos em que estariam menos
pessoas, cumprindo as normas estabelecidas. Os julgamentos presenciados foram
escolhidos de forma aleatoria, ndo existindo nenhum critério especifico para a recolha
dos dados. A presente amostra ndo é representativa por ser reduzida (n=13). Deste modo,
optou-se por fazer um processamento estatistico simples, através de analises descritivas

e frequéncia.

A previsdo inaugural de tempo e presenca em tribunal, bem como a estimativa
sobre a amostra a recolher, foram inviabilizadas pela pandemia, que determinou dois
confinamentos o que (i) prolongou a execucdo deste estudo; (ii) fez diminuir a amostra;
e, (iii) implicou a impossibilidade de assistir a audiéncias em que havia maior nimero de

participantes.

No comeco de cada julgamento era explicada, pela juiza Rosa Branddo, a razéo
da presenca do aluno bem como os seus objetivos, de modo a obter a colaboracao de todos

0s intervenientes nos processos, nao tendo existido qualquer objecéo.

Para a realizacdo da andlise estatistica foi utilizado o IBM SPSS Statistics versao
28.0.
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PARTE 111 - RESULTADOS E DISCUSSAO

22
Universidade Lus6fona de Humanidades e Tecnologias - Escola de Psicologia e Ciéncias da Vida



Pedro Miguel Teixeira da Silva Batista — Psicologia das Motivac6es Ajuridicas do Sentenciar: A
influéncia da testemunha na decisdo judicial

3. Resultados

3.1. Amostra

A amostra é constituida por 92 sujeitos, dos quais 69,6% (n=64) sdo do sexo
masculino e 30,4% (n=28) do sexo feminino (Ver em Apéndice I). Na Tabela 1 é
identificada a caracterizacdo da amostra, sendo que, no &mbito dos atores judiciais, sdo
identificados: 21,7% (n=20) arguidos, dos quais 80% (n=16) sdo do sexo masculino e
20% (n=4) sédo do sexo feminino; 17,4% (n=16) vitimas, das quais 68,8% (n=11) sdo do
sexo masculino e 31,2% (n=5) sdo do sexo feminino e 60,9% (n=56) testemunhas, das

quais 66,1% (n=37) séo do sexo masculino e 33,9% (n=10) do sexo feminino.

Tabela 1

Posicao Judicial e Género

Género
Masculino Feminino Total
Posicdo  Arguido  Contagem 16 4 20
Judicial % em Posicdo 80,0% 20,0% 100,0%
Judicial
% em Género 25,0% 14,3% 21, 7%
Vitima Contagem 11 5 16
% em Posicao 68,8% 31,3% 100,0%
Judicial
% em Género 17,2% 17,9% 17,4%
Testemun Contagem 37 19 56
ha % em Posicdo 66,1% 33,9% 100,0%
Judicial
% em Género 57,8% 67,9% 60,9%
Total Contagem 64 28 92
% em Posicao 69,6% 30,4% 100,0%
Judicial

% em Género 100,0%  100,0%  100,0%

No concerne ao estado civil dos elementos da amostra foi possivel observar que
80,4% (n=74) séo solteiros, 16,3% (n=15) séo casados e 3,3% (n=3) sdo divorciados
(Tabela 2).
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No que respeita a etnia, 87% (n=80) sdo de etnia caucasiana e 13% (n=12) séo de
etnia negra (Tabela 3). Relativamente a nacionalidade, 82,6% (n=76) de nacionalidade
portuguesa, 8,7% (n=8) sdo de nacionalidade italiana, 3,3% (n=3) de nacionalidade
guineense, 2,2% (n=2) de nacionalidade francesa, 2,2% (n=2) de nacionalidade cabo-

verdiana e 1,1% (n=1) de nacionalidade angolana (Tabela 4).

Relativamente as habilitacGes literarias, verifica-se um missing de 47,8%, sendo
que nos restantes 52,2%, 44,6% (n=41) tem o ensino secundario, 6,5% (n=6) tem ensino

superior e 1,1% (n=1) tem o ensino primario completo (Tabela 5).

No que respeita a residéncia, 100% (n=92) vive em contexto urbano (Tabela 6).
Quanto a profisséo, verifica-se um missing de 9,8% e dos restantes 90,2%: 35,9% (n=33)
séo estudantes, 22,8% (n=21) estdo desempregados, 13% (n=12) sdo agentes da PSP, 3,3
(n=3) sdo segurancas, 3,3% (n=3) sdo inspetores da PJ, 2,2% (n=2) sdo mecanicos, 2,2%
(n=2) sdo enfermeiras, 22% (n=2) trabalham no servico social e 0s restantes 5,5%
dividem-se pelas profissdes de construcdo civil, vendedor ambulante, ajudante de lar,

auxiliar de satde e diretor técnico (Tabela 7).

No que respeita a caracterizacdo dos arguidos (Ver em Apéndice II), estes tém
idade compreendida entre os 18 e os 60 anos (X=30,83 e D.P.=13,435), no entanto, estes
dados néo correspondem ao valor total dos sujeitos uma vez que dois deles ndo indicaram
a idade (Tabela 8).

No que concerne aos dados sociodemograficos dos arguidos: 80% (n=16) sao do
sexo masculino e 20% (n=4) séo do sexo feminino (Tabela 9); Estado Civil (80% (n=16)
Solteiro; 15% (n=3) Divorciado; 5% (n=1) Casado) (Tabela 10); Profissdo (50% (n=10)
Desempregado; 25% (n=5) Estudante; 10% (n=2) Mecanico; 5% (n=1) Construcéo Civil,
5% (n=1) Vendedor Ambulante; 5% (n=1) Ajudante num Lar) (Tabela 11).

Quanto aos dados culturais: Etnia (Caucasiana: 70% (n=14); Negra: 70% (n=6))
(Tabela 12); Habilitagdes literarias (Missing: 70%; Ensino Secundario Completo: 30%
(n=6)) (Tabela 13); Residéncia (Urbana: 100% (n=20)) (Tabela 14).

No que é alusivo ao tipo de crime tipificado: 40% (n=8) roubo agravado; 15%
(n=3) ofensa a integridade fisica; 15% (n=3) trafico de estupefacientes; 10% (n=2)
violéncia doméstica; 5% (n=1) ameaca agravada; 5% (n=1) abuso sexual; 5% (n=1)

homicidio qualificado na forma tentada; 5% (n=1) abuso sexual de crianca (Tabela 16).
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Do total dos arguidos, 80% (n=16) nao tém antecedentes criminais, 5% (n=1) tém
antecedentes criminais, sendo que em 15% (n=3) ndo apresentam a informacdo (Tabela
17). Quanto a deciséo judicial: 55% (n=11) foram considerados absolvidos dos crimes
imputados, enquanto os restantes 45% (n=9) foram considerados culpados (Tabela 17).
Por fim, quanto a medida aplicada aos que foram considerados culpados: 66,7% (n=6)
tiveram uma pena suspensa, enquanto os restantes 33,3% (n=3) tiveram uma pena efetiva
(Tabela 18).

Na analise da caracterizacdo das vitimas (Ver em Apéndice Il1) verificou-se que
as idades variam entre 0s 16 e 0s 43 anos (X=23,56; D.P.=8,048); contudo, estes valores
ndo representam o total, uma vez que das 16 vitimas ndo foi possivel apurar as idades de
9 (Tabela 19).

Relativamente aos dados sociodemograficos: 68,8% (n=11) sdo do sexo
masculino e 31,2 (n=5) do sexo feminino (Tabela 20); Estado Civil (100% Solteiro)
(Tabela 21); Profissao (Missing: 31,3%; Estudante: 56,3% (n=9) e desempregado: 12,5%
(n=2)) (Tabela 22).

No que respeita aos dados culturais: Etnia (Caucasiana: 100%) (Tabela 23);
Habilitacbes literarias (Missing: 62,5%; Ensino Secundario: 37,5%) (Tabela 24;
Residéncia (Urbana: 100%) (Tabela 25) e Nacionalidade (portuguesa: 68,8% (n=11);
italiana: 25% (n=4) e francesa: 6,3% (n=1)) (Tabela 26).

Relativamente as testemunhas (Ver em Apéndice 1V), as idades variam entre 0s
19 e 0s 43 anos (X=26,31; D.P.=9,002); no entanto, estes dados sdo estdo representados

na sua totalidade pois s6 correspondem a 16 testemunhas (Tabela 27).

No que diz respeito aos dados sociodemogréaficos: 66,1% (n=37) sdo do sexo
masculino e 33,9% (n=19) sdo do sexo feminino (Tabela 28); Estado Civil (Solteiro: 75%
(n=42); Casado: 25% (n=14)) (Tabela 29); Profissédo (Estudante: 33,9%; Agente PSP:
21,4%; Desempregado: 16,1%; Seguranca: 5,4%; Inspetor PJ: 5,4%; Enfermeira: 3,6%;
Servigo Social: 3,6%; Auxiliar Saude: 1,8% e Diretor Técnico: 1,8%) (Tabela 30).

No que concerne aos dados culturais: Etnia (Caucasiana: 89,3%; Negra: 10,7%)
(Tabela 31); Habilitagdes Literarias (Missing: 35,7%; Ensino Basico: 1,8%; Ensino
Secundario: 51,8%; Ensino Superior: 10,7%) (Tabela 32).
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3.2 Anélise de resultados

De seguida, foram selecionados os casos em que o arguido foi considerado
culpado na decis&o judicial, ou seja, 0s julgamentos 3, 6, 8, 9, 11 e 12, e posteriormente
analisados os itens mais observados nestes casos. Com o objetivo de investigar a
influéncia do comportamento verbal e ndo-verbal nas decisbes judiciais, 0s
comportamentos foram divididos em quatro dimensdes, seguindo a mesma ideia de
andlise de investigacfes anteriores (Mendonga, 2020; Sousa, 2016; Lopes, 2014):
Comportamento Verbal Positivo (CVP), Comportamento Verbal Negativo (CVN);
Comportamento N&o-Verbal Positivo (CNVP) e Comportamento N&o-Verbal Negativo
(CNVN). (Apéndice V)

Como itens da CVP foram definidos os seguintes itens: Clareza (item 1), Logica
(item 2), Pensa sobre as questfes que considera duvidosas (item 4), Discurso rapido e sem
duvidas (item 5), Invocacdo de locus de controlo interno (item 7), Discurso adequado
(item 10) e Coeréncia (item 13).

Quanto a CVN identificam-se: HesitacGes (item 3), Recurso a apelos emocionais
(item 6), Invocacdo de locus de controlo externo (item 8), Desorganizagdo discursiva
(item 9), Discurso desadequado (item 11), Discurso agressivo (item 12), Incoeréncia (item
14), Insiste na versdo mesmo quando contraditado (item 15), Contradi¢cdes frequentes
(item 16), Contradi¢cbes muito acentuadas (item 17), Responde antes de formulada a

pergunta (item 18) e Risos (item 19).

Para a dimensdo CNVP: Postura corporal flexivel (item 22), Motivacao/Interesse
(item 25), Firmeza (item 26), Rapidez/Desembarago na resposta (item 27), Autoconfianga
(item 30), Olhar que percorre todos os atores (item 35) e Entusiasmo no depoimento (item
40).

Por fim, a dimensdo CNVN é composta por: Postura agressiva (item 23),
Desmotivacdo/Desinteresse (item 24), Pausas (item 28), Inseguranca (item 29),
Movimentacdo frequente do corpo (item 31), Gesticulagdo (item 32), Tiques (item 33),
Esfrega muito as maos (item 36), Cruza as pernas (item 37), Risos (item 39). Foram
excluidos da andlise os itens 20 (Verborreia) e item 21 (Postura corporal rigida) em
consonancia com o estudo apresentado por Lopes (2014) e Mendonca (2020), e os itens
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34 (Olhar Frontal) e 38 (Alonga as Pernas) de modo a obter um o de Cronbach consistente

para o presente estudo.

De seguida procedeu-se a andlise da consisténcia interna de cada uma das
dimensGes onde o CVP apresenta um « de Cronbach moderado (o= 0.560), 0 CVN
apresenta um a de Cronbach aceitavel (a=0.812), 0 CNVP um a de Cronbach moderado
(0= 0.574) e 0 CNVN um a de Cronbach moderado (a=0.509).

De seguida, foram estudados os comportamentos mais observados atraves de uma

analise descritiva dos itens.

Os itens com maior predominancia na observacao dos casos em que 0s arguidos
foram condenados foram: Logica (X= 0,97; D.P.= 0,174); Clareza (X= 0,91; D.P.=
0,292); Motivacao/Interesse, Coeréncia, Gesticulagdo e Discurso Adequado (X= 0,85;
D.P.= 0,364); Rapidez/Desembaraco na Resposta (X= 0,82; D.P.= 0,392); Firmeza e
Discurso rapido e sem davidas (X= 0,79; D.P.= 0,415); Olhar Frontal (X= 0,73; D.P.=
0,452); Auto-Confianca (X= 0,70; D.P.= 0,467); Postura corporal flexivel (X= 0,58;
D.P.= 0,502); Movimentagcdo frequente do corpo (X= 0,52; D.P.= 0,508); Postural
corporal rigida e Pensa sobre as questdes que considera duvidosas (X= 0,42; D.P.=
0,502); Invocacdo de locus externo (X= 0,39; D.P.= 0,496); Tiques (X= 0,36; D.P.=
0,489); Alonga as pernas (X= 0,30; D.P.= 0.467); Olhar que percorre todos os actores
(X=0,27; D.P.= 0,452); Responde antes de formulada a pergunta, Esfrega as méos e
Inseguranca (X= 0,24; D.P.= 0,435); Insiste na versdo mesmo quando contraditado e
Contradicdes frequentes (X=0,21; D.P.=0,415); Cruza as pernas (X=0,18; D.P.= 0,392);
Discurso desadequado e Incoeréncia (X= 0,14; D.P.= 0,364); Pausas e
Desmotivacdo/Desinteresse (X= 0,12; D.P.= 0,331); Entusiasmo no depoimento,
Desorganizacdo discursiva e Recurso a apelos emocionais (X=0,09; D.P.= 0,292);
HesitacBes, Postura Agressiva, Contradicdo muito acentuada e Discurso agressivo (X=
0,06; D.P.=0,242); Verborreia e Risos (X=0,03; D.P.=0,174); Riso e Invocacdo de locus
de controlo interno (X=0,00; D.P.= 0,000) (Tabela 33).

Deste modo, conclui-se que os tens relativos a CV que mais se destacam sdo a
Logica, Clareza, Coeréncia e o Discurso Adequado e relativamente a CNV sdo a
Motivacao/Interesse, Gesticulagcdo, Rapidez/Desembaraco na Resposta e Firmeza.
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3.3. Discusséo dos resultados

O presente estudo foi realizado com base na Grelha de Anéalise das Motivacoes
Ajuridicas do Sentenciar, com o objetivo de perceber se 0s comportamentos dos actores
judiciais (testemunhas), sdo suscetiveis de motivar o julgador na tomada de decisdo
judicial.

A GAMAS permite perceber se se realizaram comportamentos verbais ou néo-
verbais, e se estes influenciaram o juiz na medida em que, se este invocar que se baseou
nas testemunhas A, B ou C, ha que ver quais 0os comportamentos verbais e ndo-verbais

que estas manifestaram nas audiéncias.

Os comportamentos da grelha referida foram divididos em quatro dimensdes, com
0 objetivo de analisar a influéncia do comportamento verbal e comportamento n&o-verbal
na decisdo dos juizes, seguindo a mesma ideia de analise de algumas investigacGes
anteriores (Lopes, 2014; Mendonca, 2020; Sousa, 2016): CVP, CVN, CNVP e CNVN.
Esta divisdo foi realizada com base nas abordagens tedricas das investigacdes referidas
anteriormente: 0os comportamentos que envolvem manifestacGes ansiosas e de mentira
sdo assim reportados como comportamentos negativos, e as manifestaces de
tranquilidade e veracidade sdo reportados como comportamentos de fiabilidade, e assim,

comportamentos positivos.

Nos julgamentos que constituem a amostra, 0s comportamentos verbais que se
verificaram nas testemunhas em que 0s juizes se baseiam para a decisdo foram os
seguintes: Logica; Clareza; Discurso adequado; Coeréncia; Discurso rapido e sem
duvidas; Pensa sobre as questdes que considera duvidosas; Inovacgéo de locus de controlo
externo; Responde antes de formulada a pergunta; Contradicdes frequentes; Insiste na
versdo mesmo quando contradito; Incoeréncia; Discurso desadequado; Recurso a apelos
emocionais; Desorganizacdo discursiva; Hesitagbes; Discurso agressivo; Contradicdo
muito acentuada; Risos; Inovacdo de locus de controlo interno. Quantos aos
comportamentos ndo-verbais, verificaram-se 0s seguintes: Motivacao/Interesse;
Gesticulagdo; Rapidez/Desembarago na resposta; Firmeza; Olhar frontal; Auto-
confianca; Postura corporal rigida; Movimentag&o frequente do corpo; Tiques; Alonga as
pernas; Olhar que percorre todos os actores; Inseguranca; Esfrega muito as méos; Cruza
as pernas; Pausas; Desmotivacdo/Desinteresse; Entusiasmo no depoimento; Postura
agressiva; Riso.

28
Universidade Lus6fona de Humanidades e Tecnologias - Escola de Psicologia e Ciéncias da Vida



Pedro Miguel Teixeira da Silva Batista — Psicologia das Motivac6es Ajuridicas do Sentenciar: A
influéncia da testemunha na decisdo judicial

Constata-se que foram mais repetidos nos comportamentos realizados pelas
testemunhas, no plano verbal, Logica, Clareza, Discurso adequado, Coeréncia, Discurso
rdpido e sem duavidas, e no plano ndo verbal, Motivagdo/Interesse, Gesticulagéo,
Rapidez/Desembaraco na resposta; Firmeza e Olhar frontal. Da divisdo dos
comportamentos entre cariz positivo e negativo, destacam-se: Logica, Clareza, Coeréncia
e Discurso Adequado (CVP); Invocacdo de locus de controlo externo (CVN);
Motivagdo/Interesse, Rapidez/Desembarago na resposta, Firmeza e Olhar Frontal
(CNVP); Gesticulacdo e Movimentacdo do corpo (CNVN). Deste modo, podemos
concluir que as dimensdes mais relevantes foram a CVP e a CNVP, assumindo um papel

de maior relevancia no que toca as motivagdes ajuridicas do sentenciar.

Da mesma forma que alguns autores referem (Zuckerman et al., 1981; Vrij et al.,
2005; Vrij, 2008), o comportamento verbal apresenta uma relacdo direta com o
comportamento ndo-verbal. Apds a andlise dos resultados, é possivel verificar que
existem efetivamente estas relagdes entre os comportamentos, acrescentando que quando
0s comportamentos verbais eram de cariz positivo, estes também se relacionavam de
forma direta com os comportamentos ndo-verbais de cariz positivo. Isto é, quanto maior
forem as demonstracgdes de tranquilidade no comportamento néo-verbal, maior serdo os
comportamentos de veracidade encontrados no comportamento verbal do sujeito, tendo o

mesmo sido observado no presente estudo, indo em encontro com o referido pelos autores.

Verifica-se, assim, que, neste estudo, como em Vvarios outros, 0s comportamentos
que indiciam maior motivacdo dos julgadores coincidem. Por outras palavras: das
decisdes, 0s juizes fazem suportar a sua convic¢do nos depoimentos das testemunhas que
maior impacto tiveram na producdo da narrativa judicial, sendo possivel observar a
repeticdo desses comportamentos na economia da presente amostra. Torna-se visivel que
se trata de palavras, gestos ou condutas, que parecem desencadear uma adesao do julgador

as narrativas apresentadas.

Assim, considera-se que a decisdo judicial é influenciada pelos comportamentos

assumidos pelas testemunhas, destacando-se 0s ja mencionados.

As limitacOes deste estudo consistem em varios elementos, que se elencam: (i) a
dimensdo da amostra, que foi prejudicada em virtude da pandemia, da supressdo de

julgamentos e das restricdes ao acesso a sala de audiéncias, com limite de presencas, na
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reabertura dos tribunais, apesar da boa-vontade com que fomos sempre acolhidos; (ii) o
facto de a amostra ter sido recolhida numa Unica comarca; e (iii) por a recolha, incidindo
na observacao de julgamentos, e o preenchimento do instrumento terem sido realizados

por um unico sujeito, ao contrario do recomendado.

Futuramente, abrem-se novos rumos de investigacao, favorecidos quando o acesso
aos tribunais estiver em condi¢des normativas. Por um lado, realizar uma pesquisa com
uma amostra maior de sujeitos processuais; e distinguir a analise de comportamentos
entre testemunhas e vitimas. Com efeito, sendo processualmente a vitima uma
testemunha, a sua especificidade carece de estudo individualizado, atendendo ao interesse
na causa que as vitimas detém. A aplicacio da GAMAS em outras comarcas,
designadamente rurais e do interior do pais, ou uma amostra insular, poderdo revelar
assimetrias ambientais que importa conhecer e estudar. Estamos a pensar no efeito
ressonancia de julgamentos em meios mais fechados do que uma comarca de grande

dimensdo, como é a de Lishoa.
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Concluséo
A Psicologia do Testemunho é um conceito basilar no ambito da justica e da
Psicologia Forense, de que foi historico-culturalmente o embrido (Poiares, 2005, 2022).
Afiliada na Psicologia do testemunho, e também no sentencing, de raiz criminologica, o
estudo das motivacOes ajuridicas representa uma subdimensdo daquele ramo e incide
sobre a gramatica judiciaria, implicando conhecer bem o funcionamento do aparelho
judicial, enquanto estrutura de poder e nas interagdes com 0s sujeitos processuais, ou seja,

trata-se de Psicologia Forense empiricamente sustentada

Esta &rea tem como objetivo a andlise de depoimentos prestados em contexto
judicial: na verificacdo dos erros na articulagdo da CV e CNV, na detecdo de falsos
testemunhos e na compreensao de como e de que forma a verdade é provada em tribunal,

e se esta corresponde a veracidade dos factos apresentados (Altavilla, 2003; 1924).

Enquanto a Psicologia do Testemunho tem o seu foco na credibilidade e
fiabilidade dos depoimentos prestados em contexto judicial, a Psicologia das Motivac6es
Ajuridicas do Sentenciar aperfeicoa este conhecimento, no que concerne aos factos que
podem condicionar a justica e como estes se encontram na tomada de decisdo judicial,
por parte dos juizes. O mesmo € dizer que se busca, no quadro da matéria-de-facto, os
fatores que determinam a fiabilidade que os julgadores estabelecem face aos diferentes
depoimentos, o que habiliza a criacdo de uma grelha de comportamentos fomentadores

dessa fiabilidade, como resulta dos varios estudos até agora efetuados.

A presente dissertacdo sobre a Psicologia das Motivacdes Ajuridicas do
Sentenciar pretendeu investigar, com base na Grelha de Analise das Motivacdes
Ajuridicas do Sentenciar, que fatores podem interferir com as decisdes judiciais, com o
intuito de aferir a existéncia ou ndo de fatores motivacionais que sejam aptos a justificar
a decisdo de um juiz, analisando os discursos dos atores judiciais, atribuindo uma maior
credibilidade/fiabilidade com base nos estimulos dados pelos mesmos e na sua

discursividade (=cv+cnv).

Para chegar a tomada de decisdo, o tribunal deve apreciar, analisar e fiabilizar os
depoimentos testemunhais, recorrendo as narrativas dos mesmos, sendo este o principal
quesito na valoracdo da prova, baseando-se nas questbes da credibilidade (que

corresponde a um traco) e da fiabilidade (equivalente a estado) (Poiares & Louro, 2012).
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Se da parte do juiz existe a responsabilidade e tentativa de minimizar os erros nas
tomadas de decisdo judicial, a Psicologia tem o dever e a responsabilidade de
compreender estas dindmicas, caracteristicas e limitacGes, apoiando os procedimentos de

tomadas de decisao para uma melhor fundamentacéo dos factos.

Altavilla (2003) refere que o processo judicial tem como objetivo atingir a verdade
dos factos, sendo necessario analisar os discursos e os intradiscursos dos atores judiciais,
pretendendo aproximar a realidade do acontecimento e os factos relatados no depoimento

de forma a detetar a credibilidade e a fiabilidade de uma testemunha.

A decisdo judicial ocorre da conjuncéo de diversos fatores como, por exemplo, as
normas juridicas, a ética e deontologia, mas também a correlacdo de forcas em sede de
politica, educacéo, entre outros (Drobak & North, 2008). Desta forma, € possivel concluir
que cada juiz tem a sua filosofia judicial, fruto da combinagdo do sistema formal e
normativo, com o seu sistema de crencas e percecdes sobre a realidade de cada processo.
No entanto, as pesquisas levadas a cabo, quer em Portugal quer fora, apontam para a
existéncia de uma configuracdo da decisdo judicial, que vai no sentido da equacgéo
proposta por Poiares (Poiares & Louro, 2012.). Ora, conforme referido por estes autores,
0s atores judiciais expressam-se atraves de mensagens, transmitindo crencas,
expectativas, preconceitos e esteredtipos sobre determinadas questfes com o objetivo de
convencer o outro que a sua argumentagao deve ser tomada como certa. Contudo, “hé que
contar com outras espécies discursivas: (i) os ditos, isto €, o que é proferido pelo sujeito;
(if) os né&o-ditos, aquilo que o falante ndo enuncia porque provavelmente considera
desprovido de valor, sem interesse; (iii) os interditos, quer dizer, 0 que o sujeito nao diz
porque ndo quer, porque entende que nunca ou, pelo menos, nesse momento, ndo pode
(ou ndo deve) dizer; (iv) os entreditos — o que o individuo sugere, ainda que ndo o afirme
directa e linearmente (...), e, (v) os sobreditos, aquelas afirmagdes que o sujeito tende a

repetir, quase ritualmente, procurando enfatizar determinada questao.” (p. 113).

Ap0s a analise dos resultados, € possivel verificar que existem efetivamente estas
relagdes entre os comportamentos, acrescentando que quando os comportamentos verbais
eram de cariz positivo, estes também se relacionavam de forma direta com o0s

comportamentos ndo-verbais de cariz positivo.
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Deste modo, concluiu-se que, tal como definido para objetivo desta investigacéo,
foi possivel identificar que os comportamentos nos depoimentos dos atores judiciais sao
fatores importantes nas decisdes judiciais, verificando-se principalmente que, nos
processos dos individuos condenados, 0os comportamentos verbais positivos, utilizados
com forma de alcancar uma decisdo positiva e a convencer o0 outro da sua argumentacao,
vao ao encontro dos comportamentos ndo-verbais positivos, dada a sua posicéo

processual.
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Tabela 2

influéncia da testemunha na decisdo judicial

Apéndice |

Caracterizacdo da Amostra

Posicéo Judicial e Género

Género
Masculino  Feminino Total
Posicéo Arguido Contagem 16 4 20
Judicial % em Posicao 80,0% 20,0% 100,0%
Judicial
% em Geénero 25,0% 14,3% 21,7%
Vitima Contagem 11 5 16
% em Posicao 68,8% 31,3% 100,0%
Judicial
% em Género 17,2% 17,9% 17,4%
Testemunha Contagem 37 19 56
% em Posicao 66,1% 33,9% 100,0%
Judicial
% em Género 57,8% 67,9% 60,9%
Total Contagem 64 28 92
% em Posicéao 69,6% 30,4% 100,0%
Judicial
% em Género 100,0% 100,0% 100,0%
Tabela 3
Estado Civil
Percentagem Percentagem
Frequéncia Percentagem valida acumulativa
Vélido Solteiro 74 80,4 80,4 80,4
Casado 15 16,3 16,3 96,7
Divorciado 3 3,3 3,3 100,0
Total 92 100,0 100,0
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Tabela 4
Etnia
Percentagem Percentagem
Frequéncia Percentagem valida acumulativa
Vélido Caucasiano 80 87,0 87,0 87,0
Negro 12 13,0 13,0 100,0
Total 92 100,0 100,0
Tabela 5
Nacionalidade
Percentagem Percentagem
Frequéncia Percentagem valida acumulativa
Vélido  Portuguesa 76 82,6 82,6 82,6
Italiana 8 8,7 8,7 91,3
Guineense 3 3,3 3,3 94,6
Francesa 2 2,2 2,2 96,7
Cabo Verdiana 2 2,2 2,2 98,9
Angolana 1 1,1 1,1 100,0
Total 92 100,0 100,0
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Tabela 6

HabilitacOes Literarias

Frequénci Percentage  Percentagem Percentagem

a m valida acumulativa
Vélido Ensino Basico Completo 1 1,1 2,1 2,1
Ensino Secundario 41 44,6 85,4 87,5
Completo
Ensino Superior 6 6,5 12,5 100,0
Completo
Total 48 52,2 100,0
Omiso 44 47,8
Total 92 100,0
Tabela 7
Residéncia
Percentagem Percentagem
Frequéncia Percentagem valida acumulativa
Valido  Urbana 92 100,0 100,0 100,0
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Tabela 8
Profissdo
Percentage  Percentagem Percentagem
Frequéncia m valida acumulativa

Valido Estudante 33 35,9 35,9 35,9
Desempregado 21 22,8 22,8 58,7
Agente PSP 12 13,0 13,0 71,7
Sem Resposta 9 9,8 9,8 81,5
Seguranca 3 3,3 3,3 84,8
Inspetor PJ 3 3,3 3,3 88,0
Mecénico 2 2,2 2,2 90,2
Enfermeira 2 2,2 2,2 92,4
Servico Social 2 2,2 2,2 94,6
Construcéo Civil 1 1,1 1,1 95,7
Vendedor 1 1,1 1,1 96,7
Ambulante
Ajudante Lar 1 1,1 1,1 97,8
Auxiliar Saude 1 1,1 1,1 98,9
Diretor Técnico 1 1,1 1,1 100,0
Total 92 100,0 100,0
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Apéndice Il

Caracterizagéo dos Arguidos

Dimenséo Sécio-Demografica

Tabela 9
Idade
N Vaélido 18
Omisso 2
Média 30,83
Erro Desvio 13,435
Minimo 18
Méaximo 60
Tabela 10
Género
Percentagem Percentagem
Frequéncia Percentagem valida acumulativa
Vélido  Masculino 16 80,0 80,0 80,0
Feminino 4 20,0 20,0 100,0
Total 20 100,0 100,0
Tabela 11
Estado Civil
Percentagem Percentagem
Frequéncia Percentagem valida acumulativa
Vélido  Solteiro 16 80,0 80,0 80,0
Divorciado 3 15,0 15,0 95,0
Casado 1 5,0 5,0 100,0
Total 20 100,0 100,0
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Tabela 12
Profisséo
Percentagem Percentagem
Frequéncia Percentagem valida acumulativa
Vélido Desempregado 10 50,0 50,0 50,0
Estudante 5 25,0 25,0 75,0
Mecanico 2 10,0 10,0 85,0
Construcéo Civil 1 5,0 5,0 90,0
Vendedor 1 5,0 5,0 95,0
Ambulante
Ajudante Lar 1 5,0 5,0 100,0
Total 20 100,0 100,0
Tabela 13
Etnia
Percentagem Percentagem
Frequéncia Percentagem valida acumulativa
Vélido Caucasiano 14 70,0 70,0 70,0
Negro 6 30,0 30,0 100,0
Total 20 100,0 100,0
Tabela 14
HabilitacOes Literarias
Frequénci Percentage  Percentagem Percentagem
a m valida acumulativa
Vélido Ensino Secundario 6 30,0 100,0 100,0
Completo
Omisso 14 70,0
Total 20 100,0
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Tabela 15
Residéncia
Percentagem Percentagem
Frequéncia Percentagem valida acumulativa
Valido  Urbana 20 100,0 100,0 100,0
Tabela 16

Tipologia do Crime

Percentagem Percentagem

Frequéncia Percentagem valida acumulativa
Vélido Roubo Agravado 8 40,0 40,0 40,0
Ofensa a Integridade 3 15,0 15,0 55,0
Fisica
Tréfico de 3 15,0 15,0 70,0
Estupefacientes
Violéncia Doméstica 2 10,0 10,0 80,0
Ameaca Agravada 1 5,0 5,0 85,0
Abuso Sexual 1 5,0 5,0 90,0
Homicidio Qualificado 1 5,0 5,0 95,0
Tentado
Abuso Sexual de 1 5,0 5,0 100,0
Crianca
Total 20 100,0 100,0
Tabela 17
Antecedentes Criminais
Percentagem Percentagem
Frequéncia Percentagem valida acumulativa
Vélido Naéo 16 80,0 94,1 94,1
Sim 1 5,0 59 100,0
Total 17 85,0 100,0
Omisso 3 15,0
Total 20 100,0
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Tabela 18

Pena Aplicada

Percentagem Percentagem
Frequéncia Percentagem valida acumulativa
Valido Absolvido 11 55,0 55,0 55,0
Culpado 9 45,0 45,0 100,0
Total 20 100,0 100,0
Tabela 19
Medida da Pena
Pena
Prisdo
N&do Aplicavel Pena Suspensa Efetiva Total
Decisdo Absolvido Contagem 11 0 0 11
% em Deciséo 100,0% 0,0% 0,0% 100,0%
% em Pena 100,0% 0,0% 0,0% 55,0%
Culpado  Contagem 0 6 3 9
% em Decisao 0,0% 66,7% 33,3% 100,0%
% em Pena 0,0% 100,0% 100,0% 45,0%
Total Contagem 11 6 3 20
% em Deciséo 55,0% 30,0% 15,0% 100,0%
% em Pena 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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Apéndice Il

Caracterizacao das Vitimas

Dimenséo Sécio-Demografica

Tabela 20
Idade
N Vaélido 9
Omisso 7
Média 23,56
Erro Desvio 8,048
Minimo 16
Maximo 43
Tabela 21
Género
Percentagem Percentagem
Frequéncia Percentagem valida acumulativa
Véalido  Masculino 11 68,8 68,8 68,8
Feminino 5 31,2 31,2 100,0
Total 16 100,0 100,0
Tabela 22
Estado Civil
Percentagem Percentagem
Frequéncia Percentagem valida acumulativa
Valido  Solteiro 16 100,0 100,0 100,0
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Tabela 23
Profisséo
Percentagem Percentagem
Frequéncia Percentagem valida acumulativa
Vélido  Estudante 9 56,3 81,8 81,8
Desempregado 2 12,5 18,2 100,0
Total 11 68,8 100,0
Omisso 5 31,3
Total 16 100,0
Tabela 24
Etnia
Percentagem Percentagem
Frequéncia Percentagem valida acumulativa
Véalido  Caucasiano 16 100,0 100,0 100,0
Tabela 25

HabilitagBes Literarias

Frequénci Percentage Percentagem  Percentagem

a m valida acumulativa
Vélido Ensino Secundario 6 37,5 100,0 100,0
Completo
Omiss 10 62,5
0
Total 16 100,0
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Tabela 26
Residéncia
Percentagem Percentagem
Frequéncia Percentagem valida acumulativa
Valido  Urbana 16 100,0 100,0 100,0
Tabela 27
Nacionalidade
Percentagem Percentagem
Frequéncia Percentagem valida acumulativa
Vélido  Portuguesa 11 68,8 68,8 68,8
Italiana 4 25,0 25,0 93,8
Francesa 1 6,3 6,2 100,0
Total 16 100,0 100,0
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Apéndice IV

Caracterizacao das Testemunhas

Dimenséo Sécio-Demografica

Tabela 28
Idade
N Vaélido 16
Omisso 40
Média 26,31
Mediana 21,00
Erro Desvio 9,002
Minimo 19
Méaximo 43
Tabela 29
Género
Percentagem Percentagem
Frequéncia Percentagem valida acumulativa
Véalido  Masculino 37 66,1 66,1 66,1
Feminino 19 33,9 33,9 100,0
Total 56 100,0 100,0
Tabela 30
Estado Civil
Percentagem Percentagem
Frequéncia Percentagem valida acumulativa
Vélido  Solteiro 42 75,0 75,0 75,0
Casado 14 25,0 25,0 100,0
Total 56 100,0 100,0
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Tabela 31
Profisséo
Percentagem Percentagem
Frequéncia Percentagem valida acumulativa

Vélido  Estudante 19 33,9 36,5 36,5
Agente PSP 12 21,4 23,1 59,6
Desempregado 9 16,1 17,3 76,9
Seguranca 3 54 58 82,7
Inspetor PJ 3 54 5,8 88,5
Enfermeira 2 3,6 3,8 92,3
Servico Social 2 3,6 3,8 96,2
Auxiliar Saude 1 1,8 1,9 98,1
Diretor Técnico 1 1,8 1,9 100,0
Total 52 92,9 100,0

Omisso  Sistema 4 7,1

Total 56 100,0

Tabela 32

Etnia

Percentagem Percentagem
Frequéncia Percentagem valida acumulativa

Vélido  Caucasiano 50 89,3 89,3 89,3
Negro 6 10,7 10,7 100,0
Total 56 100,0 100,0
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Tabela 33

HabilitacOes Literarias

Percentagem
Frequéncia  Percentagem Percentagem valida acumulativa
Vélido  Ensino Secundario Completo 29 51,8 80,6 80,6
Ensino Superior Completo 6 10,7 16,7 97,2
Ensino Basico Completo 1 1,8 2,8 100,0
Total 36 64,3 100,0
Omisso  Sistema 20 35,7
Total 56 100,0
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Apéndice V

Tabela 34

Estatistica descritiva

N Minimo Maximo Média Desvio padrédo

Clareza 33 0 1 91 ,292
Légica 33 0 1 97 174
Hesitagdes 33 0 1 ,06 ,242
Pensa sobre as 33 0 1 42 ,502
questdes que

considera

duvidosas

Discurso rapido e 33 0 1 79 415
sem duvidas

Recurso a apelos 33 0 1 ,09 ,292
emocionais

Invocacgéo de 33 0 0 ,00 ,000
locus de controlo

interno

Invocacgéo de 33 0 1 ,39 ,496
locus de controlo

externo

Desorganizacao 33 0 1 ,09 ,292
discursiva

Discurso adequado 33 0 1 ,85 ,364
Discurso 33 0 1 ,15 ,364
desadequado

Discurso agressivo 33 0 1 ,06 ,242
Coeréncia 33 0 1 ,85 ,364
Incoeréncia 33 0 1 ,15 ,364
Insiste na versédo 33 0 1 21 415
mesmo quando

contraditado

Contradicdes 33 0 1 21 415
frequentes

Contradicdo muito 33 0 1 ,06 ,242
acentuada

Responde antes de 33 0 1 24 435
formulada a

pergunta

Risos 33 0 1 ,03 174

53

Universidade Lus6fona de Humanidades e Tecnologias - Escola de Psicologia e Ciéncias da Vida



Pedro Miguel Teixeira da Silva Batista — Psicologia das Motivac6es Ajuridicas do Sentenciar: A

influéncia da testemunha na decisdo judicial

Verborreia 33 0 1 ,03 174
Postural corporal 33 0 1 42 ,502
rigida

Postura corporal 33 0 1 ,58 ,502
flexivel

Postura agressiva 33 0 1 ,06 ,242
Desmotivacao/Des 33 0 1 12 ,331
interesse

Motivacao/Interes 33 0 1 ,85 ,364
se

Firmeza 33 0 1 79 415
Rapidez/Desembar 33 0 1 ,82 ,392
aco na resposta

Pausas 33 0 1 ,12 331
Inseguranca 33 0 1 24 ,435
Auto-confianca 33 0 1 ,70 467
Movimentacao 33 0 1 ,52 ,508
frequente do corpo

Gesticulacao 33 0 1 ,85 ,364
Tiques 33 0 1 ,36 ,489
Olhar frontal 33 0 1 73 ,452
Olhar que percorre 33 0 1 27 ,452
todos os actores

Esfrega muito as 33 0 1 24 435
maos

Cruza as pernas 33 0 1 ,18 ,392
Alonga as pernas 33 0 1 ,30 467
Riso 33 0 0 ,00 ,000
Entusiasmo no 33 0 1 ,09 ,292
depoimento
Tabela 35

Estatisticas de confiabilidade CVP

Alfa de Cronbach N de itens

,560 7
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Tabela 36

Estatisticas Descritivas CVP

N Média Desvio padréo

Clareza 33 91 ,292
Légica 33 ,97 174
Pensa sobre as 33 42 ,502
questdes que

considera

duvidosas

Discurso rapido e 33 79 415
sem ddvidas

Invocacéo de 33 ,00 ,000
locus de controlo

interno

Discurso adequado 33 ,85 ,364
Coeréncia 33 ,85 ,364
Tabela 37

Estatisticas de confiabilidade CVN

Alfa de Cronbach N de itens
812 12
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Tabela 38

influéncia da testemunha na decisdo judicial

Estatisticas Descritivas CVN

N Média Desvio padréo
Hesitacgdes 33 ,06 ,242
Recurso a apelos 33 ,09 ,292
emocionais
Invocacgéo de 33 ,39 ,496
locus de controlo
externo
Desorganizagao 33 ,09 ,292
discursiva
Discurso 33 ,15 ,364
desadequado
Discurso agressivo 33 ,06 ,242
Incoeréncia 33 ,15 ,364
Insiste na verséo 33 21 415
mesmo quando
contradito
Contradicdes 33 21 415
frequentes
Contradicdo muito 33 ,06 ,242
acentuada
Responde antes de 33 24 435
formulada a
pergunta
Risos 33 ,03 174
Tabela 39

Estatisticas de confiabilidade CNVP

Alfa de Cronbach

N de itens

574

7
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Tabela 40

influéncia da testemunha na decisdo judicial

Estatisticas Descritivas CNVP

N Média Desvio padréo
Postura corporal 33 ,58 ,502
rigida
Motivacao/Interes 33 ,85 ,364
se
Firmeza 33 79 415
Rapidez/Desembar 33 ,82 ,392
aco na resposta
Auto-Confianca 33 ,70 467
Olhar Frontal 33 73 ,452
Olhar que percorre 33 27 ,452
todos os actores
Entusiasmo no 33 ,09 ,292
depoimento
Tabela 41

Estatisticas de confiabilidade CNVN

Alfa de Cronbach

N de itens

,509

10
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Tabela 42

Estatisticas Descritivas CNVN

influéncia da testemunha na decisdo judicial

N Média Desvio padréo
Postura Agressiva 33 ,06 ,242
Desmotivacao/Des 33 12 ,331
interesse
Pausas 33 12 331
Inseguranca 33 24 ,435
Movimentacao 33 ,52 ,508
frequente do corpo
Gesticulacao 33 ,85 ,364
Tiques 33 ,36 ,489
Esfrega muito as 33 24 ,435
maos
Cruza as pernas 33 ,18 ,392
Alonga as pernas 33 ,30 467
Riso 33 ,00 ,000
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ANEXQOS
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Anexo |

Grelha para Analise das Motivacdes Ajuridicas do Sentenciar (GAMAS)

Carlos Alberto Poiares

rrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrr

GRELHA PARA ANALISE DAS
MOTIVACOES AJURIDICAS DO
SENTENCIAR
(GAMAS)

Carlos Alberto Poiares
2005

rrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrr
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Carlos Alberto Poiares

Tribunal de

N° convencional
Niimero de arguidos
Decisido

Penas aplicadas

Data:

Assistente de Investigacao
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Carlos Alberto Poiares

(A) ARGUIDO

DIMENSAO SOCIO-DEMOGRAFICA

Naturalidade: Urbana
Rural
Freguesia
Concelho
Idade
Género: Masculino Feminino
Profissio
Estado civil:  Solteiro(a)
Casado(a)

Unido de facto
Divorciado(a)
Separado(a) de facto

Em processo de separacio

Vitivo(a)

DIMENSAO CULTURAL

Etnia

Habilitages literdrias.

Iletrado
Ensino primério completo
Preparatério completo

incompleto

incompleto
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Carlos Alberto Poiares

Secunddrio ultimo ano concluido

Licenciatura

Outro Qual?
Residéncia:  Urbana Rural
Freguesia
Concelho
Tipo de alojamento:
ANAMNESE JUDICIAL

Dimensao clinica:

Saude mental: referéncia de diagndstico

Acompanhamento  Sim Nio
Adicgoes Substincia(s)
Toxicodependente Consumidor

Patologias fisicas

Deficiéncia  Sim | Nio
Qual?
Dimensio forense:
Realizada avaliagio psicologica forense Sim Nio
Conclusdes
Decisao sobre inimputabilidade Sim Nio
Conclusdes
Antecedentes criminais Sim Niao

Crimes anteriormente cometidos
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Carlos Alberto Poiares

Medidas de coacgao

Prisdo preventiva Sim [ Nio L[ Tempo

Medidas aplicadas:

Suspensido do processo

Multa

Prisdo

Multa com pena suspensa

Pris@io com pena suspensa

PTFC

Outras

Acompanhamento terapéutico Sim Nio |
Qual?

Cumpriu? Sim | Nio

Revogacio da suspensido da pena  Sim Nio |
Razao

Cumpriu a pena Sim Nao

Tempo de reclusio cumprido

Liberdade condicional Sim Nio [
Revogacio da liberdade condicional Sim \ Nio
Razao

Crime(s) actual(ais)

Prisdo preventiva Sim Nio Duracio,
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Carlos Alberto Poiares

(B) VITIMA

DIMENSAO SOCIO-DEMOGRAFICA

Naturalidade: Urbana
Rural
Freguesia
Concelho

Idade

Género: Masculino Feminino

Profissio

Estado civil:  Solteiro(a)
Casado(a)
Unido de facto
Divorciado(a)
Separado(a) de facto

Em processo de separacdo

Vitivo(a)
DIMENSAO CULTURAL
Etnia
Habilitagoes literdrias. Iletrado

Ensino primario
Preparatdrio
Secundirio
Licenciatura

Outro

Universidade Lus6fona de Humanidades e Tecnologias -

completo incompleto
completo incompleto

tltimo ano concluido

Qual?
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Carlos Alberto Poiares

Residéncia:  Urbana [ Rural

Local e tipo de alojamento:

ANAMNESE JUDICIAL

Dimensio clinica:

Saide mental: referéncia de diagnéstico

Acompanhamento  Sim Nio |
Adicgoes Substincia(s)
Toxicodependente | Consumidor

Patologias fisicas
Deficiéncia  Sim Nio

Qual?

Consequéncia do crime?

Dimensio forense:

Realizada avaliagdo psicolégica forense Sim \ Nio
Conclusdes

Acompanhamento terapéutico Sim Nio

Qual?

Cumpriu? Sim | Nio

Recidivas de vitimagio Sim | Nao [
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(C) TESTEMUNHA

DIMENSAO SOCIO-DEMOGRAFICA

Naturalidade: Urbana
Rural
Freguesia

Concelho

Idade

Género: Masculino Feminino

Profissdo

Estado civil:  Solteiro(a)
Casado(a)
Unido de facto
Divorciado(a)
Separado(a) de facto

Em processo de separacio

Viuvo(a)
DIMENSAO CULTURAL
Etnia
Habilitagdes literarias. Iletrado

Ensino primério
Preparatério
Secundadrio

Licenciatura

Universidade Lus6fona de Humanidades e Tecnologias -

completo incompleto
completo incompleto

dltimo ano concluido
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Qutro Qual?
Residéncia:  Urbana Rural
Tipo de alojamento:
ANAMNESE JUDICIAL

Dimensao clinica:

Satde mental: referéncia de diagndstico

Acompanhamento  Sim | Nio
Adicgdes Substincia(s)
Toxicodependente Consumidor |

Patologias fisicas
Deficiéncia  Sim Nio

Qual?

Dimensio forense:

Ja foi ouvido nas fases de inquérito ou de instrugio?
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(D) RAZAO DA DECISAQ

(Fundamentacio)

Relativamente ao aplicador

Tribunal: colectivo singular
Género do aplicador: masculino feminino
masculino feminino
masculino feminino
Juridica
Confissao espontinea e sem reservas Sim Nio
Prova documental Sim Nio
Prova pericial Sim Nio
Prova testemunhal Sim ] Nao

Quantas testemunhas formaram a convic¢io do tribunal?
Arroladas pelo arguido Sim Nio

Arroladas pela vitima Sim Nio
Representacio por advogado:
Arguido Oficioso Particular
Vitima Sim Nio

RAZOES DA ADESAO AO DEPOIMENTO DO ARGUIDO

Influéncia do starus sécio-econémico

Influéncia da dimensio cultural e étnica

Influéncia da situagdo profissional

Relevincia do registo criminal:
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Atribua a cada item pontuacio de acordo com a seguinte tabela:

0 = ndo se verifica 1 = verifica-se

Comunicacao verbal:
1. Clareza
Logica
Hesitacoes
Pensa sobre as questdes que considera duvidosas
Discurso rapido e sem dividas
Recurso a apelos emocionais
Invocacio de locus de controlo interno

Invocaciio de locus de controlo externo

e A o g

Desorganizagao discursiva

—
=
o

. Discurso adequado

11. Discurso desadequado

12. Discurso agressivo

13. Coeréncia

14. Incoeréncia

15. Insiste na versdo mesmo quando contraditado

16. Contradi¢oes frequentes

17. Contradi¢do muito acentuada

18. Responde antes de formulada a pergunta

19. Risos

20. Verborreia

Total:

Comunicacao nao-verbal:

21. Postura corporal rigida

22. Postura corporal flexivel

23. Postura agressiva

24, Desmotivagio / Desinteresse

25. Motivagio / Interesse

26. Firmeza

27. Rapidez / desembarago na resposta
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28. Pausas

29. Inseguranca

30. Auto-confianca

31. Movimentagdo frequente do corpo
32. Gesticulagio

33. Tiques

34. Olhar frontal

35. Olhar que percorre todos os actores
36. Esfrega muito as maos

37. Cruza as pernas

38. Alonga as pernas

39. Riso

40. Entusiasmo no depoimento

Intradiscurso

Total:

Pedro Miguel Teixeira da Silva Batista — Psicologia das Motivac6es Ajuridicas do Sentenciar: A

Articulagdes entre o discurso e o intradiscurso

RAZOES DA ADESAO AO DEPOIMENTO DA VITIMA

Relevéncia dos danos fisicos ou psicoldgicos sofridos:

Influéncia do status sécio-econémico

Influéncia da dimensio cultural e étnica

Influéncia da situagdo profissional

Atribua a cada item pontuacio de acordo com a seguinte tabela:

0 = ndo se verifica 1 = verifica-se

Comunicacio verbal:

1. Clareza

2. Lobgica

3. Hesitagoes

4. Pensa sobre as questdes que considera duvidosas
5. Discurso rdpido e sem diividas

6. Recurso a apelos emocionais
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Invocacio de locus de controlo interno
Invocacgio de locus de controlo externo

Desorganizagio discursiva

. Discurso adequado

. Discurso desadequado

. Discurso agressivo

. Coeréncia

. Incoeréncia

. Insiste na versdo mesmo quando contraditado
. Contradi¢oes frequentes

. Contradi¢do muito acentuada

. Responde antes de formulada a pergunta

. Risos

. Verborreia

Comunicacao nao-verbal:

21.
22,
23.
24,
25.
26.
27.
28.
29.
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Postura corporal rigida

Postura corporal flexivel

Postura agressiva

Desmotivagio / Desinteresse
Motivagio / Interesse

Firmeza

Rapidez / desembarago na resposta
Pausas

Inseguranga

. Auto-confianca

. Movimentagio frequente do corpo
. Gesticulagao

. Tiques

. Olhar frontal

. Olhar que percorre todos os actores
. Esfrega muito as mios

. Cruza as pernas

. Alonga as pernas

Total
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39. Riso
40. Entusiasmo no depoimento

Total

Intradiscurso

Articulacdo entre o discurso e o intradiscurso

RAZOES DA ADESAO AO DEPOIMENTO TESTEMUNHAL

Testemunha membro de forgas de seguranca: Sim Nio

Qual?
Testemunha funciondrio(a) piblico em exercicio de fungdes: Sim Nio
Relagio/dependéncia com o arguido: Sim Nio

Qual?

Influéncia exercida na decisio

Relagao/dependéncia com a vitima: Sim Nio

Qual?

Influéncia exercida na decisio

Testemunha ocular Sim Nio
Testemunha abonatdria Sim Nio
Qutra natureza Qual?

Influéncia do status socio-econdmico

Influéncia da dimensio cultural e étnica

Influéncia da situagdo profissional

Atribua a cada item pontuagdo de acordo com a seguinte tabela:

0 = ndo se verifica 1 = verifica-se
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Comunicacao verbal:

2

e W

oo N oo

10.

Clareza

Logica

Hesitagoes

Pensa sobre as questdes que considera duvidosas
Discurso rdpido e sem diividas

Recurso a apelos emocionais

Invocacio de locus de controlo interno
Invocagio de locus de controlo externo
Desorganizagdo discursiva

Discurso adequado

. Discurso desadequado

. Discurso agressivo

. Coeréncia

. Incoeréncia

. Insiste na versdo mesmo quando contraditado
. Contradi¢des frequentes

. Contradi¢@o muito acentuada

. Responde antes de formulada a pergunta

. Risos

. Verborreia

Comunicacio ndo-verbal:

21.
22,
23.
24,
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31
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Postura corporal rigida

Postura corporal flexivel

Postura agressiva

Desmotivagio / Desinteresse
Motivagio / Interesse

Firmeza

Rapidez / desembarago na resposta
Pausas

Inseguranga

Auto-confianca

. Movimentagdo frequente do corpo

Total
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32.
33.
34,
35.
36.
37.
38.
39.
40.

Observagoes:
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Gesticulagio

Tiques

Olhar frontal

Olhar que percorre todos os actores
Esfrega muito as maos

Cruza as pernas

Alonga as pernas

Riso

Entusiasmo no depoimento

Intradiscurso

Total

Articulagdes entre o discurso e o intradiscurso
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Anexo |1
Caderno de Instrugdes — GAMAS

GRELHA PARA ANALISE DAS
MOTIVACOES AJURIDICAS
DO SENTENCIAR

INSTRUCOES

Carios Alberto Poiarces
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[3*]

(D) RAZAO DA DECISAO

(Fandamentagéo)

RAZOES DA ADESAO AO BEPOIMENTO DD ARGUIDO

Influéncia do sratus socio-cconomico

| Explicar o nivel do sujeito e sc o tribunal realgou esse aspecto, positiva
ou negativamentel

Influéncia da dimensdo cultural ¢ ¢inica

| Verificar se houve valoragdo, positiva ou negaliva, desla varidvel ¢ se
existirnm preconceitos relativamente a4 mesma|

Influénceia da situagfo profissional

[Verilicar se o estatuto profissional, incluindo a componente académica,
foram valorados pclo tribunal, de modo positivo ou negativo|

Relevancia do registo cviminal:

[Verilicar se se atribuiv imporiancia @ vida judicial pregressa do arguido,
na circunstancia de ter ja cometido crimes, ter sofrido penas, ¢ quais, ou se o seu
estatuto de primério o favorceeu],

Na atribui¢iio da cotagdo, pontue com 0 quando essas quesides ndo foram
afloradas no julgamento ou na decisdo. pelo(s) juiz(juizes) ¢ se ele(s) se
mostrar(aram) indiferente(s) a alusdes feitas por cutros actores judicidrios ou
sujeitos processuais; atribua 1 sc essas variaveis foram referidas no julgamento
ou na decisfio e sc o(s) juiz(juizes) se mostraram receptivos a cssas alusdes.

Comunicagio verbal:

Cada item deve ser pontuado de harmonia com o seguinte quadro de
releréncias:
() se ndo se verificou esse comportamento por parte do depocnte;
| - scesse comportamento se verificou por parte do depoente.
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el

1. Clareza

[Exposigdo sem ambiguidades nem segundos efcitos; objectividade]|

2. l.6gica

| Discurso coerente, com cncadeamento estrutural ¢ objectivo|

3. Hesitacoes

[Pausas dubitativas; quebras frequentes da racionalidade expositiva: nio
reordena o teor discursivo

4. Pensa sobre as questdes que considera duvidosas L
| O sujeito para a exposigio para rellectir sempre que se lhe oferecem davidas
resultantes das perguntas que lhe sdo formuladas; a pausa destina-sc a
recquacionar o discursol.

5. Discurso ranido ¢ sem davidas

|Fluéncia rapida da discursividade, ndo sc pondo em causa|

6. Recurso a apelos emocionais

|O sujeito faz apelos a questdes susceptiveis de causar emocionalidade, em si
mecsmeoe e/ou nos outros|

7. Invocagio de locus de controlo interne

[Ruecurso a desculpabilizagdes atribuidas a aspectos pessoais)|
8. Invecacdo de locus de controlo externo

|Atribuiciio a terceiros das causas dos factos ilicitos ou destes)
9. Desorganizagiio discursiva

| Discurso desestruturado e desorganizado: o sujeito baralha-se]
10.  Discurso adequado

[Discurso correcio e apropriado & situagdo do depoente|

11, Discurso desadequado

| Discurso incorrecto ¢ desapropriado a situagdo do depoente]

12. Discurso agressivo

[O sujeito {ala com recurso a expressdes violentas ou ameagadoras em relagdo a
quem o interroga ou a lerceiros]

-

13, Cocréncia

78
Universidade Lus6fona de Humanidades e Tecnologias - Escola de Psicologia e Ciéncias da Vida



Pedro Miguel Teixeira da Silva Batista — Psicologia das Motivac6es Ajuridicas do Sentenciar: A
influéncia da testemunha na decisdo judicial

Carlos Alberto Poiares 4

| O sujeito ¢ coerente na substdncia expositiva]
14. Incocréncia
[O sujcito ¢ incocrente ¢ entra em contradigdes na substancia expositiva)

15.  Insiste na versdo mesmo quando contraditado

|Mantém. com obslinagio, a sua versdo dos lactos ou os argumentos utilizados,
ainda que scja posto cm causa)

16.  ConiradigGes ITequentes

1O sujcito contradiz-se constantemente|

17, Contradigdo muilo acentuada o
|C sujeito contradiz-se de mancira severa relativamente a aspecto relevante |
18 Responde antes de formulada a pergunta

|O sujeito inicia a resposta antes de as perguntas serem inlegralmente
formuladas|

9. Risos

|Ri-se Irequentemente, sem causa aparente, enquanto fala, Ndo inclui o riso que
se intepra em hilaridade geral ou que ¢ acompanhado por outros actores|

20.  Verborreia

[ Discurso prolixo, ininterrupto, sem pausas

Comunicagio nio-verbal:

21 Postura corporal rigida

| Posigiio tensa do corpo)|

22. Postura corporal flexivel

[Posigiio descontraida, ndc rigoresal

23. Postura agressiva

[O sujeito apresenia-se comn agressividade. com expressdo porventura
amecagadora, para o (ribunal ou para outremn]

24. Desmotivagio / Desinleresse

O sujeito apresenia-se sem interesses visiveis ¢ desprovido de moiivagdo,
porventura e r csiedo abandénico|

25. Mativagio / Interesse
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[Sujcito inleressado, envolvido nas questdes, cooperante]

26. I'irmeza

{Atitude decididal

27. Rapides / Desembarago na resposta

[As respostas revelam-se envolvidas, sem constrangimentos)|
28. Pausas

[Os siléncios sdo acompanhados por interrupgdes corporais, como sc 0 sujeito se
suspendesse de qualquer acgao]

29. Inscguranca

[Atitude insegura do sujeito, revelando-o apreensive]

30 Auto-confianga

[Sujeito comn postura segura, revelando boa aulo-estima

31. Movimentacdo frequente do corpo

|Baloi¢a o corpo ou mexe-se frequentemente no lugar]

32. Gesliculagdo frequente

Realiza varios pestos, acompanhando o digcurso mas também os siléncios]
33. Tiques

{Gestos que repete reiteradamente, compulsivamente|

34. Olhar frontal

[Fixa os interlocutores de frente, sem desviar o olhar)

35.  Olhar que percorre lodos os actores

|C

36. Issfrega muito as m&os
[V

37. (Cruza &s pernas

lha para todos os presentes na cena judicial]
lexe compulsivamente as mios, ou esfrega-as|

[Contrai as pernas, traga-as ou cruza-as, a {renie ou atras|
38. Alonga as pernas

[Estende as pernas, descontraidamente|

39. Riso

[Ri-se enquanto cm siléncio: riso constante ¢ sem justificagdo]

80
Universidade Lus6fona de Humanidades e Tecnologias - Escola de Psicologia e Ciéncias da Vida



Pedro Miguel Teixeira da Silva Batista — Psicologia das Motivac6es Ajuridicas do Sentenciar: A
influéncia da testemunha na decisdo judicial

Carlos Alerto Poiares 6

40. Fntusiasmo no depoimento

[Depde de mancira entusidstica)

Intradiscurso e
| Destina-se a assinalar se a comunicagdo niio-verbal ¢ o intradiscuso do
sujeito olerecem credibilidade|
Articulagdo discursiva com as caracteristicas do sujeito

|Articulagio entre o discurso ¢ o intradiscurso|

RAZQOES DA ADESAQ AO DEPOIMENTO DA VITIMA

Pelevdncia dos danos fisicos ou psicologicos solridos:
|[ndicar se forem referidos no julgamento ou na decisiio os danos fisicos e
psicoldgicos suportados pela vitima)
Influéncia do sfarus sécio-cconomico B
|Explicar o nivel do sujeito e sc o tribunal realgou esse aspecto, posiliva
ou negativamente|
Influéncia da dimensiio cultural ¢ ¢tnica
| Verificar s¢ houve valoragdo, positiva ou negativa, desta variavel ¢ se
cxistiram preconceitos relativamente & mesma)

Influéncia da situagdo profissional

Verificar se o estatuto profissional, incluinde a componente académica,

foram valorados pelo tribunal, de modo positivo ou negativo]

Na atribuigao da cotagdo, pontuc com 0 quando essas questdes ndo foram
afloradas ne julgamento ou na decisdo. pelo(s) juiz(juizes) ¢ se ele(s) se
mostrar(aram) indiferente(s) a alusdes feitas por outros actores judiciarios ou
sujeitos processuais; atribua 1 se essas variaveis foram referidas no julgamento
ou na decisdio e s¢ o(s) juiz(juizes) se mostraram receplivos a essas alusoes.
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Comunicacdo verbal:

Cada item deve ser pontvade de harmonia com o scguinte quadro de
referéneias:
0 se ndo se verificou esse comportamento por parte do depocnte:
I~ Se se verificou esse comportamento por parie do depoente,
I Clareza

|Exposigdo sem ambiguidades nem segundos efeitos; objectividade |

2. 1.6pica

| Discurso cocrente, com encadeamento estrutural ¢ objectivo]

3. Iesitagdes

[Pausas dubitativas; quebras frequentes da racionalidade expositiva; ndo
reordena o teor discursivo]

4. Pensa sobre as questdes que considera duvidosas o
| O sujeito para a exposigio para reflectir sempre que se lhe oferccem davidas
resultantes das perguntas que lhe sdo formuladas; a pausa destina-sc a
recquacionar o discurso].

5. Diseurso rapido ¢ sem davidas

|Fluéncia rapida da discursividade, ndo se pondo ¢m causa

6. Recurso a apelos cmocionais L
| O sujeito faz apclos a questdes susceptiveis de causar emocionalidade, em si
mesmo e/ou nos outros|

7. Invecagdo de locus de confrolo interno

|Recurso a desculpabilizacdes atribuidas a aspectos pessoais|
8. Invocagio de lecus de controlo externo

[Atribui¢iio u terceiros das causas dos [aclos ilicitos ou destes)
9. Desorganizagiio discursiva

| Discurso desestruturado ¢ desorganizado: o sujeilo baralha-se|
10. Discurso adequado

[Discurso correcto e apropriado a situagdo do depoente]

1. Discurso desadequado
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[Discurso incorrecto ¢ desapropriadoe a situagdo do depoente]
12. Discurso agressivo o
O sujeito fala com recursoe a expressdes violentas ou ameagadoras em relagdo a
quem o inlerroga ou a tereeiros)|

13, Cocréncia

|C sujeito ¢ coerente na substancia expositival

14. Incoceréncia

[O sujeito ¢ incoerente ¢ entra em contradigdes na substidncia expositival

15. Insiste na versdo mesmo quando contraditado

[Mantém, com obstinagio, a sua versido dos factos ou os argumentos utilizados,
ainda que scja posto em causa|

16.  Contrudigdes frequenies

| O sujeito contradiz-se constaniemente|
17.  Contradigio muito acentuada .
| O sujeito contradiz-se de mancira severa relativamente a aspecto relevante |
18. Responde antes de lormulada a pergunta

| O sujeito inicia a resposta antes de as perguntas serem inlegralmente
formuladas)

19 Risos B
|Ri-se Irequentemente, sem causa aparenie, enquanto fala. Ndo inclui o riso que
se integra em hilaridade geral ou que ¢ acompanhadoe por outros actores|

20. Verborreia

[Discurso prolixe, ininterrupio, sem pausas

Comunicagiio nio-verbal:

[ o]

1. Postura corporal rigida

| Posigiio 1ensa do corpo]

22. Postura corporal flexivel
|Posigiio descontraida, ndo rigorosa

23. Postura agressiva
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|O sujeito apresenia-se corn agressividade. com expressdo porventura
amcagadora, para o tribunal ou para outrem |

24, Desmotivagdo / Desintlercsse

[O sujeito apresenta-se sem interesses visiveis ¢ desprovido de moiivagao,
porventura em eslado abandonico|

25. Motivagio / Inleresse

|Suicito interessado. envolvido nas questdes. cooperante

26. Firmeza

| Atitude decidida

27.  Rapides / Desembarago na resposta

[As respostas revelam-se envolvidas, sem constrangimentos |

28. Pausas

| Os silZncios s8o0 acompanhados por interrupgdes corporais, como sc¢ o sujeito se
suspendesse de qualquer acgiio]

29. Inscguranga

[ Atitude inscgura do sujeito, revelando-o apreensivo’

30. Aulo-conlianga

[Sujeito com postura segura, revelando boa auto-cstimal]

3. Movimentacdo frequente do corpo

[Baloiga o corpo ou mexe-se [requentemente no lugar]

32. Gesticulagio frequente

|Realiza vérios gestos, acompanhando o discurso mas também os siléncios]

33. Tiques

|Gestos que repele reiteradamente, compulsivamente
34. Olhar [rontal

[Fixa os interlocutores de frente, sem desviar o olhar]|
35. Olhar que percorre todos os actores
[Olha para todos os presenles na cena judicial]
36. lislrepe muito as mios

[Mexe compulsivamente as maos. ou csfrega-as]

37. Cruza as pernas
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[Contrai as pernas, traga-as ou cruza-as. & {renfe ou atras]

38.  Alonga as pernas

|Estende as pernas. descontraidamente]

39.  Riso

|Ri-se enquanio em siléncio: riso constante ¢ sem justificacgio]
40. Iintusiasmo no depoimento

[Bepoe de mancira entusidstical

Inuradiscurso o i e
[Destina-se a assinalar sc a comunicagdo ndo-verbal ¢ o intradiscurso do
sujeito oferecem credibilidade]
Articulagdo discursiva com as caracteristicas do sujeito_

[Articulagiio entre o discurso e o intradiscurso|

RAZOES DA ADESAO AO DEPOIMENTO TESTEMUNHAL

Releviancia dos danos fisicos ou psicologicos sofridos: o
[Indicar se forem referidos no julgamento ou na decisiio os danos fisicos e
psicolégicos suportados pela vitimal
Influéncia do siaruy sécio-cconomico e
[Explicar o nivel do sujeito e s¢ o tribunal realgou csse aspecto, positiva
cu negativamenie)
Influéncia da dimensiio cultural ¢ ¢éinicy
[Verificar se houve valoragio, positiva ou negativa, desta varidvel ¢ se
existiram preconceitos relativamente & mesma|
Influéncia da situagiio profissional _ B

[ Verificar sc o estatuto profissional, incluindo a componente académica,

foram valorados pelo tribunal, de modo positivo ou negativo]

Na atribuigdo da cotagdo, pontuc com 0 quando essas questdes ndo foram
afloradas no julgamento ou mna decisdo, pelo(s) juiz(juizes) ¢ sc ele(s) se
mostrar(aram) indiferente(s) a alusdes feitas por outros actores judiciarios ou
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sujeitos processuais; atribua 1 sc essas varidveis foram referidas no julgamento
ou na decisdo e sc o(s) juiz(juizes) se mostraram reccptivos a cssas alusdes.

Cemunicagdo verbal:

Cada item deve scr pontuado de harmonia com o seguinte quadro de
releréncias;
0 - s ndo se verificou esse comportamento por parie do depocnte;
Se sc verificou esse comportamento por parte do depoente.

. Clarere
[Exposigdo sem ambiguidades nem segundos efeitos; objectividade|

2. Logica

|Discurso cocrenle. com cacadeamento estrutural ¢ objectivo]

3. Hesitagdes

[ Pausas dubitativas; quebras frequentes da racionalidade expositiva: ndo
reordena o teor discursivo)

4. Pensa sobre as questdes que considera duvidosas o
|O sujcito péra a exposigio para reflectir sempre que se lhe oferecem duvidas
resultantes das perguntas que e sdo formuladas; a pausa destina-se a
recquacionar o discurso].

5. Discurso ripido e sem davidas
| Fluéneia rapide da discursividade, ndo se pondo em causa

6. Recurso a apelos emocionais e
[O sujeito faz apelos a questdes susceptiveis de causar emocionalidade, em si
mesmo e/ou nos outros|

7. Invocacido de locus de controlo interno
[Recurso a desculpabilizagdes atribuidas a aspectos pessoais)

8. Invocacdo de locus de controlo externo
[Atribuig¢iio a terceiros das causas dos fuctos ilicitos ou destes]|

9. Desorganivagiio discursiva
| Discurso desestruturado ¢ desorganizado; o sujeito baralha-se|

10. Discurso adequadao
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| Discurso correcto e aprepriado & situagdo do depoente]
11. Discurso desadequado
[Discurso incorreeto ¢ desapropriado a situagdo do depoente]
12.Discurso agressivo
| O sujeito {ala com recurso a expressdes violentas ou ameagadoras cm relagdo a
guem o interroga ou a lereeiros]
13. Coczéneia
[O sujeito ¢ coerente na substancia expositiva)
14. Incoeréncia
[O sujeito ¢ incocrente ¢ entra em contradigdes na substancia expositiva)
15. Insiste na versdo mesmo quando contraditado .
[ Mantém, com. obstinagio, a sua versdo dos lactos ou os argumentos utilizados,
ainda que scja posio em causa
16. Contradig@es frequenices
O sujcito contradiz-se constantemente)
17. Contradi¢io muito acentuada .
[© sujeito contradiz-se de maneira severa relativamente a aspeclo relevante |
18. Responde antes de formulada a pergunta
| O sujeito inicia a resposta antes de as perguntas serem integralmente
lormuladas|
19, Risos
[Ri-se frequentemente, sem causa aparente, enquanto Fala. N&o inclui o riso que
se integra em hilaridade geral ou que ¢ acompanhado por outros actores)
20. Verborreia

[Discurso prolixo, ininterrupto, sem pausas|

Comunicagdo nio-verhal:

21. Posiura corporal rigida
[Posigiio tensa do corpo|

22. Postura corporal flexivel

[Posigiio descontraida, ndlo rigorosal
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23, Postura agressiva
| O sujeito apresenta-se com agressividade, com expressdo porventura
ameagadora, para o tribunal ou para outrem|
24, Desmolivagdo / Desinteresse
[Q sujeito apresenta-se sem interesses visiveis ¢ desprovide de motivagio,
porventura em cstedo abandoénico|
25.Motivagio / Inleresse
[Suieito interessado, envoivido nas questdes, cooperanie
26, Firmeza
[Atitude decididal
27. Rapidez / Desembarago na resposta
[As respostas revelam-se envolvidas, sem constrangimentos|
28, Pausas o
| Os siléncios sdo acompanhados por interrupedes corporais, como se 0 sujeito se
suspendesse de qualquer acgdio]
29, Inscguranga
[Atitude insegura do sujeito, revelando-o apreensivo
30. Auto-conlianga
[Sujeito com postura scgura, revelando boa auto-cstima)
1. Movimentagdo frequente do corpo
|Baloig¢a o corpo ou mexe-se frequentemente no lugar]
32, Gesliculagdo frequente
[Realiza varios gestos, acompanhando o discurso mas tambeém os siléncios]
33.Tiques
[Gestos que repele reiteradamente, compulsivamente|
34, Olhar frontel
|Fixa os interlocutores de rente, sem desviar o othar]
35.Olhar que percorre lodos 0§ actores
[Olha para 1edos os presentes na cena judicial |
30. Eslrepa muito s maos

[Mcexe compulsivamente as maos, ou eslrege-as|
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37.Cruza as pernas
|Contrai as pernas, traga-as ou cruza-as. & {rente ou atras)
38. Alonga us pernas
| Estende as pernas. descontraidamente)
39.Riso
|Ri-se cnquanfo em siléncio: riso constanle ¢ sem justificagdo
40. Iintusiasmo no depoimento
[Depde de mancira entusiastica
Intradiscurso__ -
[ Destina-se a assinalar s¢ a comunicagdo ndo-verbal ¢ o intradiscurso do
sujeito oferecem credibilidade]
Articulagio discursiva com as caracteristicas do sujeito

[ Articulagao entre o discurso ¢ o intradiscurso|
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