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0 espelbo reflecte @ direita exactamente onde esta a direita ¢ a
esquerda onde estd a esquerda. I: o observador (ingénun. mesmo
quandn faz de fisico) que por identificacdo imagina que é o bamem
dentro do espelbo e, vendv-se. se di conta de que traz, por exemplo. o
religio no pulso direito. Mas o fucto é que s o traria se ele. o obser-
vador. fosse aquele que estd dentro do espelho (fe ext nn autre?).
Quem. no entanto, eritar comportar-se comn a Alice e ndo penelrar
dentra do espelho. nao caird nessa ilusdo.

L. kco. Sobre os espelbos ¢ outros ensaios, Lisboa, Difel. 1989, p.15

A filosofia é a teoria das multiplicidades. Toda a multiplicidade
implica elementos actuais ¢ elementos virtuais. Nao hd ofijecto que
seja puramente actual Todv o actual se envolve por um neroeirn de
imdgens virtuais, Esse erveiro levanta-se de circuilos coexastenles,
maiy o menvs extensos. sobre o5 quais as imagens virtuais se dis-

ctribwem e correm. E desta formd que uma particnda actual emite ¢

absorve virtuais mais ou menos proximos. de diferentes ordens ()
Hada a identidade dramdtica dos dimamismos. uma percepgao ¢ como
e particula. wma percepgdo actual envolve-se de uma nebulosidude
de imagens virlwais que se distribuem sobre circuitos em movimento,
vada vez mais afastados. cada ver mais largos. que se fazem e que se
desfazem. Sio recordaides de diversas ordens sio ditas imagens vir-
tuais na medida em que a sua velocidade ou a sua brevidude as
disponba aqui sob wm principiv de meonsciéncia,

Delewae, «0 actual ¢ o virtuals, (1 Parte)

e
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..Howve até muitas pessoas que se afogaram num espetho

Ramon Gomer de la Serma. Gustave Uincongrue, p. 23
(citado por Bachelard)

A primeira vez em gue. na histéria do pensamento Ocidental, se colo-
cou o problema das fronteiras entre o wreals ¢ o wvirtuals for, sem dovi-
da. seguindo w descrigio de Ovidio nas suas Metamofoses?. quando
Narciso se contemplou nas dguas secretas do seu proprio reflexo. sitvadas
no fundo dos bosques. deixanido-se sedusir, narcedticad e einocentrica-
mente. pelo Outro-de-si. sucumbindo 4 metamorfose na flor que leva o

seu proprio nome ' A importineid deste acontecimento pode ser visto 1

L ki, Jos Mermarpdweies, W AERST0. Seeme eade, ote ctabl et traducn par Georees
Lafave, Pans, ales Relles Lettross. 19980, pp. #)-56

Os Universos da Comunicacao

varios niveis, de gue destacaremos apenas dois. interdependentes: o
duplo desenvolvimento de uma «fenomenologia do espelhos {em que o
rosto humano desempenha o instrumento de sedugdo) ¢. implicita-
mente. de toda nma «hermenéutica teoréticas. que o mesmo serd dizer.
de wna «ciéncia comunicativa do Ver»3.

Em qualguer dos casos. o mito de Narciso remete-nos pari os para-
dignas do espetho. do olhar ¢ da luz. wido metaforas essencigis & estru-
tura da expeniéneia teorética. metdforas essas tio antigas quanto a propria
radi¢io do pensamento (Qcidental e Oriental). Esses paradignias,
enquanto associados 1 categorin dat Visibilidade e, por arrasto, & propria
faculdade imaginativa, niw deisam de ser. hoje, calegorias a salvar, como
muito bem o constatou. por exemplo. ltalo Calving quando cscroven: -

Se inclui a Visibilidade na minha lista de valores a salvar é para
adterlir do perigo que corremos de perder wma faculdade bumina fun-
damental- o poder de focar visoes de ofhos fechados. de fuzer brotar
cores ¢ formidas a parliv de wm alinbamento de caracteres alfabéticos
negros numa paging branca. de pensar por imagens®

Actualmiente. esta estratégia de asseciagio do narcisismo a fighira do
espelho foi alargada  propria definigio da culwira-video. omando-se
COMO Pressuposio que (inversamente 40 que se passa com a lelevisio em
que s¢ visualiza — mesmo que em «rappings — imagens globais do
mundo externn) estamos perante i imagem do eu. o espelho da alma ¢
wgt porta de entrada para uma verdade interiors (Perniola) Coma escreve
Mario Permola na sua obra acima citada,

Se a televisdo oferece a imagen do mundo externo, o un‘e'n pm,.rmr
ciona-nos a imagem do eu: lratar-se-d de wma espécie de confessionario,
atraves do qual o antor se confronta directamente com o c.r,-‘n‘.frfrfnr?
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Glreerbrit oH 3 PIE= b Shefranmare des spimfedes. o vols, Pans, Seghers, pp 236236 Sabire 2
relagio entre Sarceso ¢ ol sde, ver fean-eler Marin, £z el o s o gt
Jiom dimende Pang. Ednions Kim, e
T aliemese, ce PRESSALENL, gue csid = ecios onglicou, l‘,u.llllll‘nw Wi n.u.lgm |n:r i
wetro duple. o & vz vee G ik bend, sceniuandn e desse mndo sunholicncite) u pes
dr Ver snbre o Ouvir Exte facts. gue nen: sempee & comani¢aimente pe . levie Mar Perinod
porevcinphe. 3escrever o seguinie =Repensandu o e de Naroso € ol Ece guen s se pos.
T a <ot o omedelo & sennr comtecymeeo Sk recnoontranmes os caracenes fusidamienns
el o PNl BT RS 3 s e fse o el e g mctafora da s enea

e v senlor pessol, 2 s vondenag o 3 repetr noedistament arz et eon cosformiclade con g
prrfuns sdegugan ao gor © dad b of e Nasonfa oo

st i e peni e dhos DTS VI 0 G SN RIS © S IESIM I Parigipar de

Coltranese tevnidses o o aspecios

by sarsn e orsron sgnsstal coloctma e socudzodes = Eo 1 s Especutansann ¢ eoa-

Il ser-se o espelha onrmi pedes e fessia. serse i rosd go erle ¢ Ul e Gue
remet pars decrener osenr da noesg adade getes mados parcegmng on o siediidng e o g
ahrangcrtes o Marn Perviela, Fm'-.ur.u 1 maamento gz na sciedade o na arte niugin de
Cana Benedern, Lshen, Benrand. .

* Enterddenies squi He rmené a-Caingia e Heemess e =tearcticu- como elimalogi-
camenie derido do serbo sthionrems = s oo divimis- |

® fraky Calving, Sisiluliden, in Sew sty frivid o frvccint anilenis. 24 edigio, Lisboa,
Tooreoa, P p 112

" Mario Permiola. ap et | poi6




Num excelente ensaio psico-fenamenologico sobre u imaginagio da
matéria, Bachelard tipifica as virias formas de «narcisismos por relagio
com unn poctica das dguas ¢ umg psicologia do espelho¥. No entanto,
este narcisismo. incluindo o tipificado pelo préprio Bachelard, tem sido
interpretado 1o contririo pois. inversamente 48 conclusbes hermenguti-
cas extraidas do mile. no narcisisnio ndo estunos perante im excesso de
cppidade ¢ de «amor por si- (Narciso ndo tinha consciéncia que aquela
imagem — seu duplo — era a do scu rosto), mas antes uma total negagio
dha prapriz wdentidade ¢ dissolugio subjectivi no Outro<le-si. Ou seju, em
termos psicanaliticos, dirimos gue, no mite de Marciso, se¢ di a total
transferéncia libidinal para o objecto reflectido (re(a)presentugdo) em
derrimento da «flexiios (apresentagio). isto ¢, do modelo que suporta o
eu real. Qugamos de novo Pernioli sobre este ponto uplicado 3 video-arte
¢ an «homem-espelhon, Escreve ele:
O eu gue se espelba no monitor ndo é, com cerleza. a consciéncia
enfendida pela tradigao filosdfica como interioridade, mas sim o
resultadn do trabalbo desenvolvido pela personalidade narcisica na
construgdo da sua propria imagem
[ necessdrio todagia evidenciar desde jé que o narcisismo ndo é de
Jorma algwma, amor por si proprio. a deslocagao do interesse libidinal
para a propria imagenm realiza-se em troca de wma completa anulagdo
da vida interior e do propriv ew real”
Em termos de corolirio. dirfamos ser nesta époci enn gue assistimos,
nictzschianamente falando. 1 uma certa inversio do platonismo pela
dignal de universos virtuais, nos quais @ aparigions da Totali-
dade esti na razao directd do controlo sobre o programa que se utiliza.

' que se formt urgente proceder a essa reflexiio critica sobre estiy visibili-
dade (apurente) tornada realickde. @ qual se designa mesmo. paradoxal-
mente, por Realidade Virtual.

Também agui se di o retorno ao problema chissico du maquina uni-
versal. capaz de construir uma realidade «perfeitas si que. actualmente,
o Livro perde o lugar paradignuitico de mathesis universalis a respeito da
Natureza, para dar lugar a0 computador ¢ i consequente redugdo ao uni-
verso algoritmico. Como escreve Woolley,

Se assim for, isso significa que a meguing universal de Turing ¢ ver-
dadeiramente universal: se tivesse a fabefa de compordamento adequado
¢ tempo suficiente, poderia reproduzir todo i universo virtual

E conclui.

Deivemos os simuladores de voo: ¢ se pensdssemos en sintla-
dores do mundn?"

¥ Gaston Hachelard. L'eau o les rives: Es<ai sur Tnmagination de kL manere. Paris. Libeaine
Jusé Cani 1942 {edican heasileinn, ) dgt ¢ o5 sanhos ¥rsao sebre 4 fmaginagae da mména, So
Pants, Martue Fontes, 1080, sobegtatl, pp 3945 Complonieie-se com g ohe ile Gilhert Durgnd
aeurea dis rogimes da amagen, Les sieuctures mthropolagiques de Nimagnaee. Intodietion 31
arehitypolagic genérale. Paniz, Rordas, 1969 2 referéncaa a Narcie surge na pagina |119)

FMarn Permnly.op e p 49 Complemente-se isto com o lesin de Gilles Lipovewsky =Nargisa
unpestrtegs oovius A era do v Estwais sarbee v pedienlidisns contemporinen iradigin
e Migned Serme Percird ¢ et Luisa Faria Lishoa, Religun of A sl pp 4774

Ora, tal como acontece no processo heteranimico, ambem em todas
essas metiforas estd presente a ambiguidade entre os regimes do
ver/ndo-ver, desvelar/ocultar, Mesmo/Outro. realvrtual. et I‘-',.quu, s
por um lado, enquanto «artefacto mecinicon. o espelho € uma pratese,
tal como os dculos ou os hindeulos. tudo artefactos que servem para
amagnificar» uma fungio enfraguecids de um orglo!!: por outro,
representie o «olhar pré-humanos, isto €, simulancamente, a0 (dar )
ver. 0 espelho wmbém enclausura em si aquilo que visiona. Merleau-
-Ponty chama i aiengio para este ponto quindo escreve:

0 espelho aparece porgue e son vidente-visivel. porgue ba nma
reflexividade do sensivel. que ele traduz ¢ redobra. Através dele. o men
exterior completa-se. tudo o que eu tenho de mars secréto Jrassa nesta

[face, neste ser plano e fechado 1*

E. mais adiante, conclui. dizendo algo unport.mk para o que
excreveremos de sepuida ‘

(s pintores sonbaram frequentemente a partir dos espelhos porque
neste ~artefacto mecanicos, como no da perspectiva, reconbeciam o
metamarfose do vidente e do visivel. qm: én dr_jfmr;(m da nossa carne
e d da vocacdo defes

O espelho €. por isso mesmo, um «lugar sem lugars. um espago
wmopico™, pois wvejo-me onde ndo estous («outro-lado-do-espelhos.
como Alice!5). embaora, por retorno e regresso-asi, 1 imagem me dé onde
«¢u realmente me visiono» (onde «os-olhos-me-trazem-a-mime-). Nao
deixa de ser interessante referin. mesmo que de passigem. ser nesie

W Bnganin Woolley, Mandus virtitis g enqgem e bipo e biper-readidede. tead. de Maria
Melande Xunueado Freire, Lishos Caminb, 1997 pp 1002102 T longa bibliografia sohry exte peo-
hlenia crm aacmns, Geonee Thidi-Huberman, <4 prnadn de vsivel segrde Gronaes Hatadles o
Revuitd de Connnicagdn o Linfugeas, 0™ 5 208 Pandus=. Noncmbro dy 1087, P T2 Db
Ingeque die sers. Pare, Minoit, 1969; Herminio Manting, Hegel Tex ¢ oniras onsains de levn
ancral, Lishe, Seculs XA, 1990, sobretimdu s dois excelenis ensaus subme i RCRTE. respecivanicnie,
=Hewd, Tevs Tewas de flmaofiz o ocwling da iéomce (e 167, 1980 ¢ «Teennbngir, advrnadade ¢
Pl Cpge LRR 234D, erminie Marins, =0 Deus dos artefastn Sua vela, sua morte-, m Hlemdes
K de A (org ), foonmdngio, Ciemctos Himmavas o pelilicas da noameeza, $io Pado. Ediors
Fstagdo Liberdade, 1998 (orminal cedido plo o), o dv José Braganga de Mirsnds. <1k ieract-
stale Critica da novt s tecnoligicas, i Gl et (6 ), ey tefenitica Telocammii-
corgetn, fraterd ¢ Cibenssoagn, Lishoa, Kl 'Agua, 198 pp 179245

! o cuerene U Eeo, -2 gl dos cepeles censite s Lt de que 4 sus evtenssadade
anrusividade ndo 58 nos peenite wer melbor o munde ias bem wnnones 3 wis propros 14
MG BAE AEC im onlros, irta-se de uing expenéie e 2 opivic nde conhicre unins seine.
Thzniess, Sabre as espeifos ¢ omtros s, ey du Helens Dongoe e Jodo Lurtsdo. Lsbog
Uil 1959, p 20

20 0o en Espirsto, tradugio de Lims Manuel Bernardn, 2 edigin, Lishoa. Voga, 1997.p S0

13 e p 31

13 S uste cneuitn aplieado i Pessad, ver o s ciisain 00 Lapintd da utopia. comio (-
SR posnanias. in (3 sescunento o Homieit e Peso. PGS 180 (2% versdu. - Mensagen) o
@ “Espirito da Utopia™ come parsdigg presTang- . in ,l]'.-ﬂ.wwm <Prcms cagfernoes, odigdn cnitgs
eoardenada por Jisé A Seabrs Madod, | el Eng A Mmgida, colecgdn «Archivnse 1994,
PP S1A2N reciioo e Pestsetr Psem. Pasto I|||||N Irinag. 1997, ppr 15-36}

15 Mot 1l g em quee. o liveos por exempl, sendba ¢omio o e cis. contud o <30 de mado
=tnwertidg- (gf com texto de U Beo que colociimes em epigrafe). Diz Mice sobre a Casa-Espolhios
= s divros sdn conto a8 tussos, s yue 18 palars cotio eaeniine de (s pars diame. sel isto porque
s 1S e pessius I cen frente di cspelio € eles feerim o mesime e oirsala o Lewts Gareoll,
i dn ot v do espelo. §° edigio. Listea, Estampa, 1977 . 17

~sacrificios do modelo em favor da sua imagem que se fundamenta o
docetismo, heresta gue se desenvolven ate ao século 111 que consiste na
afirmugio de que coube. ndo a Cristo, mas @ mma sua imagen, fantasni
ou simulacro. sacrificar-se na crive. Ora, enquianto «lugar-sem-lugars,
tambén st constitui como uma heterotopia's, pais permitc-me reconsti-
wir o «lugar-cn-que-estoe. Por exemplo. no quadro «Las Meninass, de
Veliuquez'7. 2 inclusio do espeltho permute, precisamente, representar
essa ambiguidade entre «0-gue-o-espectador-vis € «0-que-o-pintor-véy.
S0 gue, por um processo «interseccionistas, como o quadro representa
um pintor it pintar, entao temos que essi duplicidade se redobra sobre si,
em que, como escreve Foucaull,

o jogo da representagdo consiste em conduzir cada uma destas
Jormay da invisibilidade ao lugar da ontra. numa sobreposicao inste-
vel () para esse pido que € o mais perfeilamente representado; o de
wma profundidade de reflexo no interior de uma freofundidade de
quadro. O espelby assegura nina metiitese do visibilidade que abrange
an mesmy fempo 0 espago representado no quadro e a sua natureza
de representagdo: permite ver. no centro da tela, aq.‘ufo quee no quadro
¢ duay vezes necessariamente invisivel 1 -y

Ou seja, estumos perante a ambigwidade entre o espago da represen-
tagio ¢ 0 espago ocupido pelo ver do espectador, mus precisimente,
entre 0 ver do pintor que pinta o quadro (Velwzquez): o «vers do pintor
representado no quadro; ¢ o ver do espectador, ambiguidiide esta ampli-
ficada pela duplicidade do espectador representada na figura enigmanea
yue se esgueira pela pork do funda,

com um pé na degran ¢ o corpo inteiramente de perfil, o visitunte
anmtbigwo entra e sai ao mesmo lempo, numa oscilagio imovel'?,

nunt (interymediagio constante entre contemplador ¢ contempla
do. Dir-sc-ia que. a0 inverso do ver-se ae espelho, presente no mito de
Narciso ¢ que condu, utilizando uma expressio cara a Marx, i alienagio,

16 il ele conceits com o senbidn gue fhe ¢ dado oo eveeleme antign escrily por
Foucault 1d Tusixa vt 1967, mAas que &0 sutoneon & publicagio eon 1984 intituladn -Des espaces
antres= Cowifironge augercle d°étishes aechieomirales, 14 Mars 19607 (17 abgde: = vrehitecroee, s
sement, conmie=. w5, et TR pp 4649, 2 adigie: Michel Eousault ety of cevite sl IV, Pans,
Gadlimand, pg 732-762) Agradegn a0 Juse Miranda o ieroe chamsidu 3 2tcngio par este ensuio

W por desmes conheeida s andlise goe Foneaalt Gz de =Lis Memnass de Velaquee. Esse
oo imciahinente clisade oo Merenre du France (122152 1965, pp 3685 O EURILHIE 1o
Centre Miehel Foucanlr s i eokt 2871987 —, o8t referinc encontr 0 i de Just A
Bragig de Mranda. <Foucault ¢ Velwgues A fungdo do angonchio estghico et Foucauli=, i
Revista e Compriicagao ¢ Dingeapens. 0® 19 «Michel Foucauli: (ma analies da eyperiéneias-,
Lishoa, Fdigins Cosmis, Desembro de 1994 p 62, nota 15}, ¢ pestermemente (dois anes depes)
e al s} g € Sabicho, dthnr s ks s e g oo (R0 5770 s du peoblenn da
FEPRCSEILAGH W), P SE ST NS Flguriso. ma o quadro de Yelaques eonig base pard uina carag-
teneagan th cpistiine s -poca clissica= conto épeca da reprsentagio O, v das fiyuras que
doming e guadrn de Velquer devadamente teoneadd per Fencanli, € a de om espudhe, oo gual
e T presviie essa anthivaléngi representativa, sl - de ver oicl fu sahre
este punito partiular, vor José A Brnaogs de Miranda, «Foueanlt e Velarques 3 lunglo do arguments
estético em Feucaoli- apett pp. 4767 Bernaedo Pt de Almeida, 0 oy de omagens: Fipergo
it refiresentagiin © higar o expecador, 1sbon. Assinn & Ahun. 1996 pp 4555 c 8380 .
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Rivista de Himnidades ¢ Tecnulugias

e lve o3 0 omnicogn

aqui estariamos perante o especularismo, ou seja. u identificagio sim-
bolica do homem com o espelho. num puro exercicio de mimetismo
ahsaluto

NO eNtanto, inversamente 40 qUE Se passi na arte, em Yue essa visi-
bilidade se constitui em problema, no caso das estéticas interactivas,
como nota José Miranda num artigy recente,

Fla. ¢ vs seus avatares, os -interfacess. sdo a solugio

(i seja. a experiencia contempordnea e o ripido desenvolvimento da
Inlcrnel ¢ das teenalogias da informagdo tem vindo a demonstrar a neces-
sidade de anilise do efeito dessa interactividade ¢ da construgio (media-
dit) dos =miterfacesn, associada 3 construgio da realidade virtual e da ver-
tigem da simulagio do sujeito maquinico. Objectivamente. ¢ dentro duma
tradigio dv pensamento que remonta A caverna platénica. se o Espelho
de Alice ¢ os heteronimos pessoanos sio a continudade (intersec-
cuonista) de um «foras ¢ de um «dentros: entdo, a mimetologia tecio-
ldgica. a0 impor uima figura tnica ¢ aparentemente neutra (2 da mierac-
tividade) c. consequentemente. nma fusio. deslocy essa constante
reversibilidade para um ininterrupto stream of consciousness colective
(ciberespuaga. «aldeia global-). num Auir constante de imagens.
Conscquentemente. u divisio magquinica (digital) ransforma o nosso
espirito, j4 ndo num rio (heracliteano), mas sim num arquivo e numi
database. Como escreve José Miranda hesse mesmo artigo acima citado,
mas mais d frente.

Ocontrolo da visibilidade é feito i custa da disseminagao do ~arqui-
von fazendo do acontecimento um simples processo de actualizagdo.

Orat, tambem em cadi um dos dispositives heteronimicos se di essa
ambivaléncia, por exemplo, esse ver Mora através do que diz, vendo
Pessoa (e cadi um dos outros heterdnimos) pelo que ndo esti 1321, num
constante jogo de reversibilidade figurativa e de produgdo (gradariv:) da
ilusdo. segundo uma «geometria do abvsmo. (Bermardo Soares).
Acrescenie-se que Fernando Pessoa foi, sem divida. dos poucos autores
da Modernidade que melhor colocaram o problema da superficie e da
ilusdo enguanto processo demitirgico de criatividade?2. Também aqui,
nestes tempos di realidade virtual», das redes cibernduticas povoadas de
«cvborgues» ¢ do «corpo protésicon. Pessoa ajudi-nos a encontrar portas
de saida para esse wsujeito em crises atrwés dessa @l «metafisica das
sensaghess, em que @ multipheidade das sensagoes (¢, consequente-

2 i Braganguste Mirnda «ha mderact sidade Crilica dba nana mimésis secnnhngias w landa

Gt fed ) Ars tofenniticu Jelecomunciggin, fntomet ¢ Ciberespiagn. Lisbon. Hebingo d kgua, 1998,
P 195006 Vejace. coma complirienti, o o iy subn “Niralragio do wyunes o Menting ¢
roiadieie. Rt ustos ot Forgwlebonde oy Ciénicns Soguns o Humanas, 0% 0, 1990, pp 95 1y,

U Em seemog da gl dsta amhwaléngia wlard o processs de sdermagin upml,\- que
Pesary desereve 0 cebebre Larta 3 Casaw Montesrs subre: penese 81 sgénese dis hetepanimge-
Subitc st et por exempio. Juse G | Fernamdo Fesson on o Mefaffca das semagies, pp 19124

2 Sohre este ot vern peeficio 2sctilo por Jimi Rraganga de Miranda an nsso liveo fensar
Frseod, pp 5-15 ¢ 2 wssg =Notz a0 Leitore i 20223 (0 1eato do prefivn v dipanivel na s
Punepage waw teera st pmeco: LTI etirbin (€78 e Diem)

meate. dos heteronimos) equivale i pluralidade dos deuses, ¢, por isso,
40 Regresso dos Deuses ¢ & Reconstrucgio do (Neo)Paganismo??

Um segundo ponto,que impaorta reflectir diz respeito i criagdo hete-
roninica por relagio com o problema da constituicio do sujeito (de dis-
curso), no nosso caso. de un wsugeitos que se manifesta, epifanicamente
pela escrita (no papel ou no cerat), com as caracteristicas de cada um dos
heterénimos. isto porquie € ai que ele se re(a)presenta enguanto figura-
-dispositivo {da conscitncia) heteronimica®t £ neste contexto fue tem
sentido esbogar-se uma reflexio em torno de uma «estética da pro-
dugdo-, wworizando sobre o priprio conceito de Escrita ¢ de nagdes cumo
as de texto. escritor. autor.* Neste conteato, teremos de dar resposta is

i

= Joné: Gil g clhaniou & atengdn para este panco que e consitudy. avis. wn dos feitmorn
oo ttavstn programa ovestigatineg Excreven ¢le =liavien urtagem em analisar bods g uestan o neg-
peganrne oo Pessoa sob este anguln & phuealicade dos deuses relaciona-se com 2 das ALASAQIRS @
coim a dim Birternmmat fenire s deoses £ 0f Ao, b ods ha g0 Bempc, g gpenas scon-
e s sersaghes): finalikeite. porue Pesso escrevn um dia w1 frase solala Do ser
nm eradur de st gue ¢ o kit mais alte que pode abrar algeém da hunndads (dan
provivel, 1300 ap cir,p 219 0ot Traiumos eute GSSuto i vinos ievos, inclusig, tomandn-g
o pressuposto edneu N entanta, o PRttt ol QU o g liganee frn 1o nosso gus e 0 ngr-
it do Homen om Pesso p. 100113 Comnn exceesomos ji vinas wars. € <t figuragio dos
dewees como epilina das vinas mareiess de se) senne que faz Avine de Carnpns-Pessoa duer
=4 acka canen da minbi alma (e) ume aize 4w dess diferentes

43 Entendenies o concotn de Frgied eom cateperia vencial de g o, b €, COMo =
todu o vnghoha Ml do gue 4 o das seas pantess {Gtab o tereeiro viptulie da Primesea Pacte
iy obra 00 Trabalhador de £ Junger, teadugan francesa de Julien Herier, Pace, Ch 1 Ranrems
Editeur 198 pp 6175 = seim divia. 3 quen & deve i das miais BSeiantes anilises sobre esh
noglo esenta teste siulol, et senid. sininima dos concetos hegel-ann de fyara da Espirite
goethene de fiira orgindria (Uetuld? o schulleram de fipues v (ebende Gestall), mn antipadas
Portanto, da oo cartesiang de T, A mpressdo de i evienoridade ¢ corpuresdale ¢, por
fasn mesmo fumdadora da e de ~spencnod da nodermidades (conteal 3 dutons eomo Praust
Katka, Musil. Leotard, ete.) D3 visda Inbliverafia sobre este tema ser sobretuds. Gavthe. 4 miotu-
i das plastas. teadugio, lrdugio, nolas v apindices dv Maria Filamera Mobder. Lishag
Impressa ¥acwnal (g di Medda 1908 {coim ool atengio, tmhen. pard o excelente estudg
miroditng de biburena Molder), F.Schiller, On the arsthotie celicistion of mer, iradugin de B M
Wilkanson ¢ Lv Wlloughby, Oxford. Clarendon Prow. 1967, Cassirer. Rnustaas Knt Gnethe Tiro
efgalys Ietdugan o alenuio por | Guimann, Paul tskar Kretelor ¢ ] Hempann Bamdal, Ir.
Princetun. Panccton Universin Press. 1970 Gilles Deleure Felis Guattany 0 goti-Ediges Capmbalismg
© esrizefrenne. wadugdo de Joana Mores Varda ¢ Manuel Carnillio, [ishaa, Assitn ¢ Alim €4
01 edigio L9661 ~ohretudo o capitabo 11 sobre 2 e mutalidades da sin‘cse imeremes  teda 2 figu
rabalisdade (sintese coneciv, dispntivg e comuival, PR Tl 1S Mara Filonsens Molder, 0 pen-
satimentu da frrma. eensentimenta ¢ lourar do cuminbo atermidio. m Filosoha ¢ Epustemoliga,
05, Lishoa Poblicagdes B Quinote, 1954, pp 109135 W0 A proywisito de Mimes. Fatados s
fieos 1. Ui crsadade Nova & Lizhoa, M0 de 1982 pp 6785, Mania Filomena Molder. 0 e
wicntdee morflipicn de Geethe Lisboa. hngreis s Nacnnal-Casa ¢ Maeda, 1993 Qe cxpecial toda
st parte g 181802 ¢ da tereard. as pigne 354 ¢ < ). Sidfano Zechn #f Tempm ¢ b
Metamuosforg in L1 mags dor sagg Blake, Goelhe. isserl, Laweeee, Milan Jaca baek, 1984
P 2940, e & Bracanga de Mianda, Afcarios analagies sobre @ ident dy fignra, i Heusta de
Cumurmcsgkn o Linguarns, 0" N bguras, Lshog, tdl;l!-.fo(mm 156K, pp 3307 12 quase: ali-
dhabe ddos artigos deste aimern traem schegas pars oo problentincs, mesni (e e perspectivas
dnersasi: ¢ o s ensan £ maciment do Boment cm Pessea A belermimia e pogn da
demuurgut dicing, Lisboa Comms, ool =Costmnsiess, 1992 sobretuda, pp 59 ¢ sgs
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seguinies questoes: O que € cada um dos heterdmmos. um autor? Uim
personagem virtual® Uma figura da Consciéncia? Uim lugar (fdpus)
cm quee 2 Obra acontece? Lim dispositiva de lingeagem? Ou a estas ourris,
paradigmiticas da modernidade literdria; O que den origem 3 pénese da
abra? Qual o contevido i atribuir 4 conceitos tio dispares quanto «escor-
regadios» como os de inventividade. sinceridade. fingimento. virtua-
lidade. simulacro. simulagio, eic i ¢

Desde cedo defendemos que cada uma das figuras heteronimicas faz
parte do «joga heteronimice. contextualizando uma analitica da expe-
riencia (da Linguagem) Moderna. a qual tem por tema primordial o pro-
blema da constituigio do sujcito (que =aprendeu a desaprendern. como
diz Pessoa) ¢ da sua relagio com a Escrita. Quer isto dizer que se cada uma
das figuras tem teorias ou pontos de vista (mais ou menos) coerentes ¢
consistentes. eles terio de ser encarados sob um duplo sentido de autono-
maa (em relagdo a 8 — isto ¢ i cada um dos virios heterdnimos — ¢ ao
otddri-gue-de-si, ou sefa. 10 OFONIMO), pois estas COerENcia e consisténcia
terio sempre de ser vistas por referéncia & Consciéncia do Pessoa ortdni-
nia que. em dlima instancia. € o palco no sentido pirandelliano do termo
medidtico (dc medium) em que se desenrola (melhor seria dizer projec-
1) todit essa representigio. Pensamos ser este o sentido hermenéutico
das segintes pakivras de Fernando Pessos, incluidas nos aASpUCtos.

A obra complexa, cujo primeiry volume 6 este, & de substancia dra-
matica. embora de forma raria — agui de Irechos em firsa, ent oudros
livros de puemas ot de phifosophias.

(..) A cada personalidade mais demorada. que o author d'estes
livms, conseguiu viver dentro de i, elle dew uma indole expressica. ¢ fez
dessa personalidade wum author. com wm livro, vu livros. com as idéas,
as emucies. e a arle dos quaes. elle. o author real (vu porveniura appa-
rente, porgue nao sebentos v que seja a realidade), nada tem. salvo o ter
sido. no escrevel-as, o meditm de figuras. que elle proprio creon.

(...) Que esta qualidade no escriptor scia uma firma de bysteria®,
ou da chamada dissociacan da personalidade. o author d'estes livros
nent o conlesta, nem o appoia

i T\‘Gtﬂ linhs que s coloca o prodlema henmendution da escrita comw o rlate pela
WA respecivaeiente dn tnglo senlddos materal, eotteo v sielen A c3e respertn ser Ak
Grésillun. Herments de cntigwe gentgue, Paris. PUF, 19 p 18

Quarta 3 eats problemina por relagdo com unt =etcie da recepglon (uus v que
PHSE 3 ICTPRELIGID Conm regreigdn 2 cnagio e detmenin duma 1eona do Gen = tal cong
et perspeebiada pela hermeniitea dv séc VR ent yue @ amior ¢ encaradn comn attalgan g
lrl.udn! = e, e especal com uma hermendutica burgeara. ver Raphadd Lelloudw, Sarges o ;-
feithese de danteur, Pars, Edmons Balland, 190 s
v  Coma escreveu Belensg, .a linguagtin & ela proprea um dupls dlin gue cvpame todas i
dupkos, o maier simulicros. ~Khissowsks o o compe-logugem =, in O Mustéen de Anana. Lishoa
Vol 190 p 16 Sobre esta nogin e sinvlacrn, ver o eveelente iewn de fean Baudnllund
~Sirulacros € fogao cenufica., in Simudacros e amulagio, tradigio de Mara | da € Pereira, Lisho
Retégio d'iaea 1091, pp 131158 Sobre Mbero Cavitn come =siesto-tiern sem subjectvidude
sujent a Fefcronimias, wr José Gil 0 corpo. 3 ame e 3 hnguagen O cemplo de ABers Ciros. m
Comunscagun ¢ Linguagens, otmeeas 1011 Ocorpa o ome w bt Marga de 1'FH) pp 59-70
Sobre ests uogin de dialertica smngoerslade, 1 10 A s peitn da i s provessy hocre
MR, T 0 firso €536 O petscimetn do Homen em Pessaod v wpeoial, pp 100-114




(..} Affirmar gue estes bomens todos differentes, todos bem defi-
nidos. que the passaram ficla alma incorporadamente, ndo evistem —
ndo pode fuzel-o v author d'estes livros: porgue nao sube v que é existir,
new qual. Hamlet on Shakespeare. € que é mais real ou real na verdade

(..} Alberto Caeiro feve dois discipulos e wm continuador philoso-
Dhico. (..} O continnador philosophico. Antonio Mora (s nomes sGo tao
inevitaveis, tdo mipostos de fora como as personalidades). tem wm on
duis livens a escrever, onde provard completamente a verdade melaphy-
stea ¢ practica. do paganismo. R

Numa palavra, estas figuras-disposivo (que Pessoa designa, no
mesmo texto, mas mais adiante. por «companheiros de espiritor), ndo
pudem ser retiradas do contexto de referéncia (simbolicamenme significa-
tva) que as produziv ¢ que, 20 longo dus nossus investigagdes. temos
vindo 2 designar por «quadratura do circulo heteronimico»*, isto por
pensarmos serent elas como que dtomos de uma mesma molécula (ou,
se se preferir. multiplicidacles virtuais) que se integram, por coincidéncia
dor Desting. naquele que se chamou Pessoa,

Dissemos que cada um dos heteronimos ¢ uma figura-dispositivo,

Mas, que entender por dispositive? Ougamos Deleuze acerca desti nogio
fovcauliiana;

[Um dispositivol é antes de mais wma meada. um conjunto mudtili-

_near. composty por linhas de natureza diferente (. ) Desenredar s

linbas de um dispositivo. em cada caso, é construir um mapa. carfogra-

AT L serd precide lembrar gue g Mo, por eweonplo, =chicaiente wie s afasts on
et do mpo de paranaico. oi da marcha conheond da paeanoin. £ verdade que wio € smplesimente
it parngice. £ b v Bsterco. Mt s pacinon & g veges scompaniids de v pse
chongveose ILLerearneiics RN s s¢ esse delirio & de vina espeae anginal (u s
s e acords com a origenty® Solre o omobo como deveri ser cnvamda eie conceila de origon,
v oondsn ¢ndain 0 masgaoniendo do Do cot Pfessoa, pp 489-58

21070720 Subre este ponto. weiase @ sy opisculo <O nen-paginismo porugues ¢ 3
awiholagia navas publicade por nds em Fermanda Pessaa e o idoal neo-pagio subsidiog pare no
erdigein erifaa, recolha, orgnizagio ¢ transengio de Luis Fipe B Teiied, Lishaa, Fundagin Calone
CulthenkiancAcane, 166, pp 1411

M Com esta expressio pretendenos e 8 ateegio par o canicter <ourbaricos da bt
e pesEgana, toninde por base o canteno dos estidios nutoligicos 42 evaluginds Consgicnen,
i linha dos e Cassirer {sobrediile. La p phic des formes symbolugues, wead Jean
Licosie, Paris, Ed it col Sons Commun. § vols, respectivamcnte, 1972, 1979 ¢ 19720 ¢ Erich
N (em ¢speenl e Urigins of Conscionsness, with a forewerd by € 6 Jung, transtated from
the gerian b KCF Il Xew YorsBrinceon. Frinceton Uninersiy Fress, Ballingen Scres NI
19740 $abre este ponto ver por cemple, o msso Ineo O wscrmento do Homea em Pessoa. p 38
a7 ¢ pp 6472 Mar recentenente, tritinos deste coneeitn por relerénea s pogoes de esolen.
co ¢ de processo de mdiidudglo ¢ eypenencializagio da Consewncia Fara tl. mioese por hase.
FeSpetin: o wentos e Mora. e evpernal 21567607 sohee ~ Theona dos dewses 0 que sdo o
dewsesee. o do ortininm sehre g ewals da despersudicngiy ¢ os erws de imeagio. (f Ciéncix
¢ Esnterisig cm Fennmdo Pesng- (comumicagde proferica i -Casy Fernands Pessads em
25104940 m Tahacarm. Lisd Fernandn PeseutContai, e cero. Feaercina de 1196, pp. 26-
4% (recditadn oo lnro Pensar Pessoa A distensin filovifics ¢ beoniticn da obea de Fermnmndo
Peoiret, Paro, Lello & Ifru.’in_ eoleegin =Macho de Papels 1997, pp 13541 70

far, percorrer terras desconbecidas, é 0 que cle Foucanlt chama ‘traba-
Iho no terreno” preciso instalarmo-1os sobre as proprias linbas, estas
ndo se detém apenas nd COMOSICA0 de um dispositivo, mas atraves-
sam-no, conduzem-no, do norte ao sul. de este a oeste, em diagonal3

Repare-se que esta nogdo de dispositivo € vilida, quer pars o sentido
tedrico o dar aos mecanismos heteronimicos quer, metodologicamente,
para 4 propri constituigio da trama critica, 1stv €, pari 4 arquitecturi ¢
mapeamento cartogrifico do corpus heteroniniico! Neste dltimo caso.
quando se It de elaborar uma edigio eritica dos seus documentos exis-
tentes no espolio, também € preciso ‘instalarmo-nos sobre us proprias
linhas’, iste ¢, sobre cada um dos frasmentos, quer encarando cada um
por si, segundo umn principio que se pederia designar por «tolalidade frag-
mentdria-, realgando. deste modo, o caricter de «fragmentarismo siste-
mdticon ¢ de individualidade representado por cada um deles: quer por
relagao ao todo de que fuem parte. quer a cada projecto em que se
inserem. quer 20 todo dos heterdnimas (ou ortdnimo. quando se traia de
textos autografacos como tal ou a ele criticamente atribuiveis). quer, tinda
mais alargadamente. a0 hiperespago da criagio heteronimica pessouni
em que s inclui o préprio ortdnimo. Por outey kado. no contesto hete-
ronimico, cadn um deles funciena como sujeito de discurso criando
regimes de enunciagio diversos, com diferentes modos (figuratvos) de
subjectivagio. Neste sentido, s variagges heteronimicas por vezes de fron-
teiras hastante (énues. até para o proprio orténimo deshndar. correspon-
dem outras tantas mutagdes dv processo de subjectivagiofiguragio.$ Dai
que nda se possa dissociar o comportamento figurativo do prablema da
linguagem, pois €, precisamente, nesta fransiéncia (neste trnsito) do
possivel ao real, do fornial uo figurativo. que se institui 1 arte criativa ¢ lodo
o seu programa 2 No entanto, como muito beny refere José Gil,

duas condigaes devem ser satifeitas para que se constitua 0 dis-
positivo beteronimico: 1. Que a esfera de cada heterdnimo seja sufi-
cientemente Plastica’ para que 0 swjeito do devir ai possa desenvolver
ay suas capicidades de metamorfose: 2° que exsa exfera comporte lam-
bém o contrdrio desse sujeito: um ed fivo e unificador s

A heteronimia €, assim, uma méquina de produzr multiplicidades
e viralidades®, de «senuir wide de todiss as maneiras». numa operagio
de wcissipanidade em abismo» (José Gil) que se repete 2 cada instante. de
tal modo que ninguém € o mesmo 4 cada momento. ¥ Assim se explica
que a obra de cada um deles mais ndo scja do que os «meus livros
doutros»3, tratando-se de «uma maneirit nova de cpregar um proces-

W Gilles Dedense, =0 que & ot despesitivo®s, in ap cif, pp. 83 ¢ %3 &

1 o especifica Deleuze, “»is tispusitivus 1ém por compemeniey linhas de visibilidade, he
nhas de enunciagin, hinhas de forga. linhas de subjectivacio, linhas de brechy, de fissura, de fracur
QUE 8 LAIFECTLIM € $¢ Misturidin, 2tahandi umas por die NOLIFLS, O18 SHSCILIF DULRS, por ngie e
VAFLAG S OU U TIRIGHES e aguicamentas, o, § K1

2 subre et R VT O a0 yeeecimento do foniem o Pesson sobretudo, pp
107108 $abre w negatmdade wieseie so processn de subjectivagio. relacsnade com 2 merfognese
goetheana, ver sicfann Zecch, Lo magta des sagei. ke, Gocthe. Hsserd. Leverence. pp. 19-49

¥ José il Fermands Pesinan o metafisic di segoes. Lishos, Rebeo ddgua s p 178

$0 i antigos3%; ou que. como escreve noutro fragmento pertencente ao
mesmo projecto,

cada personalidade d essas — reparae = ¢ perfeitamente wna com-
sigo propria, e.onde ha uma obra dispusta chronologicamente. como
em Caeiro e Alvaro de Campos, u evolugio da pessoa moral e fniellec-
gl do anthor € perfeitamente definida.

Alids, como ji escrevemos viirss vees ¢ em diferentes contestos, esta
analogrt entre o «sentir tudo de todas as manciras- ¢ i pluralidade dos
deuses, que corresponde 2 pluralidade das fornvas e niveis de realidade,
¢ um processo que fundamenta o politeismo pagdo da Grécia. Também ai
Presenciamos esse «interseccionismon entre o naturdl ¢ o espiritual. A
abertura divina corresponde i abertura do mundo. de tal modo que levi
Walter Otto. por exemplo,  flir duma «idealidade natural- ou de «natu-
ralidade ideal» como sintese definidora do espirito grege. Mais recente-
mente, José Jiménez. num ensaio sobre a teoria da modernidide e a vida
no final to século. aborda esta questio de um modo igualmente paradig-
mitico. Escreve ele.

A vida da intimidade aponta para uma resolugdo do problema do
uno ¢ do milliplo como retorno @ unidade. como reenconiro com a
perdida unidade de Deus. Um bom exemplo, no praprio mundo grego.
encontramo-lo no neaplatonica Flotino (Enéades. 1. 6.8). que expres-
sava a necessidade do retorno da alma & contemplagdo da wnidade
com a frase ~uoltemos a palria querida», gue poderia servir de lema a
toda a sud filosofia. O que encontramos, pelo contredrio. no politeismo
wrego € a ideia de que a «unidades ndo se alcanga no reforno a par-

“ Segundu esta perspectiva, o problens essencnl est
prochigdu o |“|I||I|I‘|J ates an avel i magquind Titeraris, sachiida no prmerm capitelo do Anfi-
Falipe e Pelensetaatian, en saher ~come produzr ¢ pensar fragmentos que enham eniee s
relagies de thferenga enguanio tal, que ienhant coma relagaes enire §111 503 pripria dilerenga, sem
haver referinia a i infalidade anginad aimda que perdida, nem 3 pma totalidady eesltante ginda
que arealizant= F enngliiosg parsdgreiabicinente <56 3 eaiegoncs da maduplicitade. empregue comn

e 3¢ 16 A pissagem acerca da

st superand o mileplo Gome s o superandn o relagio predecanvit do lnn e du
it scri cdpar de explicar 3 prastugdn desepante 3 predugdn desepante ¢ mnliphicislade pora,
o st afimagae eralitiel 3 noddsdes 0 Anti-Edipo, p 43,

35 sohre a virahdade da recondagin (rrammesed ¢ s scwaleagio. ver Henn Herghan,
Meiticee of mémmre. Oseres, 4 o Panis, PUF, 170, sabretinde os capitulos 1) ¢ 11, pp. 223-316

3 pery s s wepctialidide du tempo, inversamente 3 de clerno ot netschean,
comsiitinr i o foslament G stimle flositica de Reis Pard um estudo nass aprofindad
acerea da natiresa s mulophodades em Pesse, € anprescindivel a letora de Milfe Mlateanr de
Pl € Guatlan Jusd Gil, pa nets 74 da pagna 171 do s Ineo aeima referide, j4 chamon 3
0 para este penin fetricn. TAmbén agui s¢ iraia apenas de inia breve aprouniagio a esta pen:
hiemdnes pessuana

4 :;1_7ﬁr-\

3 thistom

39 4Rc. 200

A0 v arguitectur heterdnimica pessoand, (omo pensames 1er denonsirido ne nosso s
«Ciincia ¢ esoterisma em Fernands Pessods (publicado e Fensar Fessoa. pp 16%:192), exta analo-
it tees formas interdepondemes, o saber. 1) comm oymeriencializagio da Consgwnoia mm per-
curs soetico {em que Gida heteramm s adn ¢ du que woa foron sanbihiea, segumda o senti-
“diy concepial que the & dade par Cassirer); 2) conin process Icineg (v sopL Spiragio dcticd
de Miepta Menor 2 Mawe). 59 ¢ como Ganto-YReadagan da Obr cin que cads un dus heteronimes
repar us vinus esiddivs uperates Gubre s, sor sifira. ooty 28)
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tir do intimo. mas no desenvolvimento abertao do b , NO contlinno
tecer e destecer das acgoes mundanas do homem.

E conclui:

Por 1sso também. em tiltima andlise. v espelbo dos deuses gregos
aponla para a luminosidade da acedo. O que nos dizem as figuras da
divindade ¢ que a vida bumana se apresenta sempre aberta para ax
contradicoes. mas que em nenbum caso devem os homens franguear
na sua acgdo os linites do bumano.™

Percebe-se agora, ¢omo corolirio e conclusio deste nosso ensaio, 1
evidéncia de cada um dos heteronimos. embora de um modo especifi-
cadumente pessoane. nuis ndo ser. pela <ordem do discurso- em que se
constitui, do que o ventriloguo do ortonimo (isto €. uma sua virtuali-
dade). «escondidos (mediaticamente) por detris do «corpo da lingua-
geme (daquito que diz) (= vcorpe sem orgaos»*). tal como Cervantes se
esconde por detrds de D. Quinote®. Valéry do «Monsicur Testes, Borges
de Pierre Meénard* ¢ Gocthe de Fckermann®®

W ot e, A sl coms atcatsd, iradigin de Manucla dmtinln Lasboa Yega 1997 p 710
ENer, por esemplo. Antr-Edipo, po. 1421, $36.435
- Saber i ponto ves Michel Foutaul, s feideerras o s oo Lo angueligia oy o
ctatd heemmiane. Lighow, Edigies T0 108, pp. 101- 1+
Trver R Lellouche Burpes ou Uhipothse de Latenr pp 171110
" Sobre exie tema davesintoguocdade. e espea e GueleEchemiann we Wil Rand
Sthctatans O Beafige woeefing. Lol ol Londen, Unneesiy of Neheaska Press 1900 119 4]
19801 ¢ ., Fhe felepbonte ook Fecbmology, swinzupbrenn vivetere speech Lingoln and Laaden,
Urinersii of Nebrassa Press. 1989 Com neta rofieise gue Jaeon Eamer dotenin g eedidade vienl
_torzio o telefone du futuros ser Rudy Bucher B Siewis & Queen. Mando 2000 4 user s geeidde ta
the wew edidpe. Now 'Iuir_l-L Harper Colins Publishers 1992 p 234
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