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Resumo:

A Lingiiistica coaduna com as mudangas do mundo globalizado. No Brasil,
embora a diversidade de problemas sociais dificulte o progresso do ensino na
escola, a Lingiiistica tem contribuido muito. Ao lado de tendéncias contraditorias,
ela redireciona o processo ensino-aprendizagem da Lingua Portuguesa,
viabilizando-o e tornando-o mais interessante e rapido. As leis educacionais do
pais tém feito correcoes para adequar, cada vez mais, a escola a realidade discente,
desde as técnicas mais contextualizadas com a observagao e analise dos tedricos
da area até a organizagao curricular dos cursos de licenciatura. H4 grande
preocupacao com a indicagao de livros didaticos para adogao, atendendo a
diversidade das varias regides brasileiras.

Palavras-chave: Evolucao. Conhecimento. Gramatica. Lingiiistica. Ensino.
Estratégia. Mudanga.

Abstract:

Linguistics has been united with the changes in the globalized world. In Brazil,
although the diversity of social problems has prevented teaching at school from
evolving, Linguistics has provided great contributions. Despite some contradictory
trends, it has redirected the Portuguese language teaching-learning process,
making it viable as well as more interesting and faster. Education laws in the
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country have made some adjustments to adapt school to students’ reality, con-
sidering techniques that are more contextualized as to observation and analysis
of current theories as well as curricular organization of teaching courses. There
has been great concern with the indication of textbooks so that the diverseness
of the various Brazilian regions is taken into account.

Key words: Evolution. Knowledge. Grammar. Linguistics. Teaching. Strategies.
Changes.

Introducao

A expansao da Lingiiistica hoje, no Brasil, coaduna com o pu// emergencial
da era p6s-global que privilegia o conhecimento especifico em detrimento, muitas
vezes, do dominio da lingua portuguesa, principal veiculo de comunicacao de
todo profissional.

Anterior a esse fendmeno, o idioma era estudado de forma restrita as
normas nacionais estabelecidas, de forma inflexivel, o que padronizava a
aprendizagem a memorizagdo mecanica com poucas possibilidades de uma
producao textual criativa e rica de idéias e estruturas atraentes para o leitor.

O ensino brasileiro vem amargando, ao longo dos tltimos anos, graves
problemas resultantes, ainda, da auséncia familiar que constitui o desmoronamento
da vida escolar da crianga. Além disso, a falta do hébito de leitura e do gosto
pela lingua portuguesa agravam a situacao.

Atualmente vivenciamos um novo enfoque dessa disciplina que passou a
adotar um direcionamento menos so6lido e inflexivel e uma contextualizagao mais
proxima da realidade do aluno e com maior probabilidade de atrai-lo, para que
o0 €xito seja alcancado.

As possibilidades que a Lingtiistica oferece ao ensino da Lingua Portuguesa
merecem uma deferéncia especial, ndo obstante nem todas as escolas brasileiras
terem condigoes, ainda, de se posicionar nesse sentido. E diversas sao as razoes:
despreparo do professor com um salario irrisorio, falta de estrutura fisica e material
da escola, auséncia de profissionais competentes para colaborar no trabalho docente,
permanéncia reduzida de tempo do aluno na escola, auséncia da familia, etc.

Com o propésito de ressaltar a importancia da Lingiiistica na vertente
condutora do ensino no pais, resolvemos dividir este artigo em quatro partes:

1 Percurso Historico da Lingiiistica no Brasil
2 As leis que orientam o ensino da Lingua Portuguesa no territorio nacional
3 As Estratégias de Mudanga do Ensino da Lingua Portuguesa
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4 O Corpo Docente e o Discente no Contexto da Evolu¢ao do Conhecimento

Esperamos atingir nosso objetivo, a medida que agregamos as informagdes
sobre o direcionamento do ensino da Lingua Portuguesa no Brasil, a nossa
experiéncia de educadoras que procuram, realisticamente, criar uma situacao
mais plausivel e dignificante desse povo que ocupa o podium em tantas areas do
conhecimento humano.

1 Percurso Historico da Lingiiistica no Brasil

Com Saussure, a investigacao sobre a linguagem passa a ser reconhecida
como estudo cientifico, pois, a partir da divulgacao de suas idéias compiladas na
obra Curso de Lingiiistica Geral, temos definido ali o objeto dessa nova ciéncia,
ou seja, a lingua, ja que, nas suas palavras, “trata-se de um objeto unificado e
suscetivel de classificacao”(1969:17), como também temos definida a metodologia
de investigacdo que pode ser um estudo sincronico da lingua, ou um estudo
diacronico.

Aqui no Brasil, até o século XIX, o ensino de lingua portuguesa esteve
voltado para a tradi¢cdo gramatical pautado na homogeneidade padronizada.
Segundo Claire, “apesar de as obras de Said Ali, Jodo Ribeiro e Sousa da
Silveira apresentarem manifestagoes da lingiiistica sincronica, desde o inicio do
século até os anos 50, notava-se uma deficiéncia de um estudo descritivo™. O
cendrio educacional desse periodo se caracterizava por restringir-se a elite do
pais que, de certa forma, detinha um conhecimento razoavel da norma padrao,
dai cabia a escola o ensino da gramatica normativa e isso acontecia sem muita
dificuldade, pois tanto professores quanto alunos “falavam a mesma lingua”.

Os ecos de uma mudanca comecam a ser sentidos gragas ao trabalho de
Joaquim Mattoso Camara Junior, que ministrou, em 1938, o primeiro curso de
Lingtiistica no Brasil, na Universidade do Distrito Federal. Suas obras também
foram de grande importancia para a divulgagao das teorias lingiiisticas. Entre
elas, podemos citar o primeiro manual de lingiistica do Brasil, intitulado “Principios
de Lingiiistica Geral”, publicado em 1942.

A Lingiiistica foi introduzida oficialmente nos cursos de Letras no ano de
1961, por meio de uma Resolugao do Conselho Federal de Educacao. Entretanto,
nessa época, ndo havia professores suficientes para ministrar essa disciplina, o
que causou um enorme transtorno para os diretores dos 83 cursos de Letras
que tinhamos no pais. Diante dessa dificuldade, em 1964 foi organizado, na
Universidade de Brasilia, o primeiro curso intensivo de formagao para professores
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de lingiiistica sob a coordenacao do professor Aryon Rodrigues e apoio financeiro
do Ministério da Educagao. Nesse mesmo ano, foi organizado o primeiro curso
de Mestrado em Lingiiistica do Brasil. Entretanto, como podemos atestar pelas
palavras de Matos e Silva, abaixo reproduzidas, o contexto em que explode a
Lingiiistica Brasileira ndo ¢ muito favoravel, pois

A Lingiiistica Moderna, tanto pela via européia como pela via americana,
que mal aportava as nossas margens pela segura mao de Mattoso
Camara Jr., ja estava contestada nas zonas estrangeiras de poder ¢ ¢é
nesse contexto que explode, sem retorno possivel, a lingiiistica Brasileira:
na recusa a tradi¢do historico-filologica; na contestagdo aos ainda mal
digeridos estruturalismos; ja sufocada com o primeiro modelo
chomskiano, o de 1957, que ja se substituia pelo modelo padrao de 1965
(1998:102-3).

Assim, os primeiros lingiiistas brasileiros, com exce¢ao aqueles que tiveram
contato com as teorias lingiiisticas desde cedo e puderam acompanhar o seu
amadurecimento, comecam sua trajetoria nesse cenario multifacetado e, por vezes,
sujeitos a conceitos e correntes ja suplantados e, ainda, com o desafio de terem
que absorver e re-analisar alguns paradigmas .Passado quase meio século, hoje
contamos com 66 programas de pds-graduagao em Letras e Lingiiistica filiados
aAssociagdo de Pos-Graduacao e Pesquisa em Letras e Lingiiistica (ANPOLL).

2 As leis que orientam o ensino da Lingua
Portuguesa no territorio brasileiro

Em termos do discurso oficial sobre o ensino da lingua portuguesa no
Brasil, podemos apontar, como primeira tentativa reguladora, a elaboragdo da
Nomenclatura Gramatical Brasileira (NGB), cuja finalidade era padronizar as
referéncias descritivas sobre a lingua, sem privilegiar qualquer doutrina. Publicada
sob a forma de portaria, em 1959, a NGB se encontra até hoje em vigor.

Entretanto sabemos que os problemas referentes ao ensino nao se resolvem
somente pela padronizagao da nomenclatura. Mais que isso, se trata de uma questao
de compreensao do objeto lingua e suas implicagdes metodologicas de analise.

Na década seguinte, pesquisas comprovam o fracasso escolar, apesar
das expectativas. Mais uma vez, entdo, surge uma nova tentativa de
aperfeigoamento do ensino sob a forma de lei. Trata-se da Lei de Diretrizes e
Bases da Educag@o Nacional, sob o ntimero 4024/61. Esta lei institui que a
educacao ¢ um direito de todos, apesar de considerar que o nimero de escolas
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ainda era insuficiente. Ela cria os Conselhos Estaduais de Educagao, cuja fungao
¢ centrar-se na melhoria do ensino que, a partir de entdo, serd pautado pelas
peculiaridades de cada regido e de seus grupos sociais. Percebe-se aqui que a
variagao lingiiistica comeca a ser referenciada nos textos oficiais.

A partir dos anos 60, com a democratizacdo do ensino, a classe
trabalhadora comeca a ter acesso a escola e os professores comegam a conviver
com a heterogeneidade lingtiistica e té-la que considerar, tarefa para a qual nao
estavam preparados, uma vez que ensinar norma culta aos filhos da elite tinha
sido, até entdo, as suas praticas. Como apontado anteriormente, ¢ nessa época
que a lingtiistica comeca a figurar nos cursos de Letras, mas numa conjuntura
desfavoravel.

Diante desse quadro, em 71, € sancionada a Nova lei de Diretrizes e
Bases, a 5692/71, que determina: “No ensino de 1 ° e 2° graus dar-se-4 especial
relevo ao estudo da lingua nacional, como instrumento de comunicagdo e como
expressdo da cultura brasileira”. De Lingua Portuguesa a disciplina passa a ser
denominada Comunicagao e expressao, € essa mudanga de nomenclatura fez
com que a lingua, a partir dai, comecasse a ser valorizada como instrumento de
comunicagdo, ¢ os professores comecam a dar énfase aos elementos de
comunicagao e as fungdes de linguagem, abandonando as regras gramaticais.
Proliferam os manuais e livros didaticos do professor com respostas, para ajudar
aqueles que ndo detinham conhecimento suficiente. Entramos num periodo em
que ensinar gramatica era algo obsoleto e inoperante. Mas, sem a devida
sustentacao e conhecimento tedrico, os professores passaram um bom tempo
num exercicio de “ensaio e erro”.

Diante desses equivocos, varios pesquisadores comegaram uma cruzada
em defesa do ensino de lingua portuguesa, da gramatica, sem desconsiderar as
concepgoes sobre lingua que eram apontadas pelos novos estudos lingiiisticos.
Um deles foi Evanildo Bechara que, em sua obra “Ensino de gramatica.
Opressao? Liberdade?”, conclui que nao ha razao para privilegiar uma variedade
lingiiistica em detrimento de outra, uma vez, nas suas palavras, “‘cada falante ¢
um poliglota na sua propria lingua”.(BECHARA, 1986, p.12-13). Outro nome
aser lembrado ¢ Celso Pedro Luft que defende em seu livro, “Lingua e Liberdade:
por uma nova concepgao de lingua materna”, um ensino de gramatica menos
opressivo. Um enfoque lingiiistico-descritivo € trabalhado pelos autores Franchi,
Travaglia, Possenti e Geraldi que defendem a gramatica descritiva como melhor
proposta de ensino.
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Sob esse clima de reflexdo a respeito da gramatica, da lingua e do seu
ensino, € sancionada em 1996 outra lei de diretrizes e bases, a LDB N° 9394,
que considera “a lingua portuguesa como instrumento de comunicagao, acesso
ao conhecimento e exercicio da cidadania” (Artigo 36, I). Depreende-se dessa
nova LDB uma concepc¢ao de lingua voltada para sua heterogeneidade, uma vez
que ela sublinha o pluralismo de idéias, a diversidade cultural e o reconhecimento dos
processos formativos se dao fora da escola. Essas idéias sao refor¢adas pelos
Parametros Curriculares Nacionais (PCNs) que partem do pressuposto de que

As condigdes atuais permitem repensar sobre o ensino da leitura
e da escrita considerando ndo s6 o conhecimento didatico acumulado,
mas também as contribui¢cdes de outras areas, como a psicologia da
aprendizagem, a psicologia cultural e as ciéncias da linguagem. O avango
dessas ciéncias possibilita receber contribuigdes tanto da psicolingiiistica
quanto da sociolingiiistica; tanto da pragmatica, da gramatica textual, da
teoria da comunicacao, quanto da semidtica, da analise do discurso.

Percebe-se, na redagao dos parametros, a influéncia das teorias lingtiisticas
como referéncia para essa nova concepgao de lingua e do seu ensino, fruto dos
esforcos corajosos dos pioneiros. Mas sabemos que posturas, metodologias e
concepgdes nao mudam por meio de leis e decretos, a questao € mais profunda,
pois se trata de um processo de rompimento com culturas e concepgdes de
ensino fortemente arraigadas.

3 Estratégias de Mudanca do Ensino de Lingua Portuguesa

Tradicionalmente o ensino ¢ regulado por um conjunto de principios e
regras para serem disponibilizados pelo professor. Mesmo que haja recursos
didaticos, a palavra contextualizada € o principal instrumento que ira garantir a
eficacia ou ndo desse processo.

Nao obstante experiéncias malfadadas, a pratica escolar mantém a ado¢ao
da postura em que a tarefa do ensino se reduz a mera transmissdo de
conhecimentos, criando no aluno a necessidade da memorizagao por meio de
exercicios repetitivos.

Correntes surgiram com a Pedagogia Renovada, no final do século XIX,
em contraposi¢ao a esse tradicionalismo e com o intuito de avancar didaticamente
em busca de uma aprendizagem mais significativa que nao ficasse restrita a sala
de aula. Foi quando chegaram ao ambito educacional brasileiro as influéncias de
John Dewey na corrente progressista; de Carl Rogers, a ndo-diretiva; de
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orientagdo catdlica, a ativista-espiritualista e, ainda, a culturalista, a piagetiana, a
montessoriana e outras.

De acordo com estudo realizado por Castro (1984), o ensino nacional
baseia-se no movimento da Didatica Ativa (Escola Nova), fundamentado na
corrente progressista e da Didatica Moderna de Luis Alves de Mattos, da corrente
culturalista. Nessa linha, o aluno € o sujeito da aprendizagem e a tarefa docente
¢ estimula-lo para que, partindo de suas necessidades, ele proprio busque o
conhecimento.

Apds os anos 50, surge a Didatica Moderna, corrente de origem alema,
criada por Luis Alves de Mattos. O alvo da educagao aqui € o aluno, € o professor
¢ o seu incentivador, controlador da aprendizagem, devendo desenvolver-lhe a
inteligéncia e formar-lhe o carater e a personalidade. Mattos propde o Ciclo
Docente que ¢ o método em agao.

O tecnicismo desenvolvido no Brasil na década de 50, constituindo-se
nos anos 60 como tendéncia, continua, de certa forma, na Pedagogia Renovada.
Nesse momento, o professor se esmera na técnica utilizada para o
encaminhamento do conteudo de sua disciplina.

Até o inicio dos anos 70, as propostas de reformulagdo do ensino de
Lingua Portuguesa concentravam-se nas alteragdes do modo de ensinar, sem
preocupacgao com os conteudos de ensino.

Na segunda metade desse ano, em funcao das lutas sociais, surgem a
Pedagogia Libertadora e a Critico-Social dos Contetidos. O ensino ¢ centrado
na realidade social com discussao dos problemas do meio s6cio-econdmico e
cultural. Os conteudos sistematizados de ensino perdem valor para o processo
de participacao ativa nas discussoes e agoes sobre questdes da realidade. O
professor ¢ o coordenador das atividades organizadas por ele e seus alunos. E o
momento em que predominam os movimentos sociais, como sindicatos,
associagoes de bairro e comunidades religiosas.

Sé no inicio dos anos 80 € que a presencga da lingiiistica possibilitou avancos
maiores na area da educagao.

Até aimplantacao dos PCNs (1997), foram acanhadas as estratégias que
rotulavam o ensino de Lingua Portuguesa, no ambito da politica educacional
brasileira, como inovador e sintonizado a realidade. No entanto, Britto (1997)
ressalta a “auséncia de mudanga nesse ensino” e atribui aos formadores de opinido:
midia, livros didaticos e vestibulares, a responsabilidade de “reforcar valores
lingiiisticos equivocados” em relagdo a Lingtiistica.
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A heterogeneidade e a imprevisibilidade ndo constituiam, na esséncia das
leis de ensino do pais, pilares significativos do processo comunicativo e, segundo
Foucault (1996), concorrem para isso trés mecanismos: disciplina, sistema de
apropriacao do conhecimento e sociedade de discurso.

A sistematica de conducdo do ensino da Lingua Portuguesa pelo profes-
sor, ao longo dos tempos, vem sendo definida pela sociedade de discurso, onde
sujeitos autorizados apoderam-se do sistema de apropriagcao do conhecimento
e direcionam o trabalho do professor que também faz parte da sociedade de
discurso. E a sua fala direcionada pela orientag&io definida por um sistema do qual
ele ndo faz parte e, portanto, ndo se sensibiliza com ele.

A indicagao do livro didatico, iniciada pelo MEC desde 1969, quando foi
criada a Comissao do Livro Técnico e Didatico (Colted), cerceou a iniciativa do
professor que passou a ser um cumpridor das indicagdes didaticas. Ele nao
consegue trabalhar os aspectos gramaticais que sdo interessantes no texto do
aluno e seguir a ordem gramatical proposta pelo livro, tampouco trazer para a sala de
aula textos que possibilitem eliminar as deficiéncias da leitura de seus alunos e, ao
mesmo tempo, seguir a ordenacao tematica dos textos do livro didatico.

Outro formador de opinido sdo os vestibulares que vém canalizando o
conhecimento do ensino sem brechas cognitivas que possam objetivar o aluno
como um cidadao consciente. Ele ¢ o que o vestibular exige na perspectiva de
realizar um curso superior.

Nao obstante os desencontros, os PCNs agregam, assim, ao ensino de
Lingua Portuguesa, espago para a percepgao de fendomenos lingiiisticos inseridos
em textos, foco de todo o trabalho docente. Além disso, inovou-se com a inclusao
de textos orais e os produzidos pelos proprios alunos, destacando diferencas e
semelhancas, a0 mesmo tempo em que insere o aluno como usudrio da lingua e
participante do processo de aprendizagem. Infelizmente ha equivocos em aceitar
qualquer texto que o aluno escreva. Estar em contato com todos os géneros
textuais e reconhecé-los é bem diferente do “vale tudo” textual. Embora absurdos,
esses equivocos existem e prejudicam a andlise e compreensao dos PCNG.

O maior investimento que foi esquecido por todas as leis de ensino no
Brasil esta centrado no professor. Despreparado, sem politica de crescimento,
Jja que as existentes como: reciclagem, educacdo continuada, qualidade total,
cursos de atualizacao, etc foram restritas a um pequeno grupo que conseguiu
conciliar tempo, encargos financeiros e renda. De forma generalizada, o incentivo
ao trabalho docente inexistiu, como inexistiram as politicas de cargos e salarios
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condizentes com a magnitude da tarefa desse profissional.

Assim, com formagao precaria e sem condi¢des de se qualificar, a
impossibilidade de avangar e obter resultados animadores com qualquer lei de
ensino no pais ¢ bloqueada. Seu trabalho, entdo, fica restrito a meras repeti¢oes
entediantes que distanciam cada vez mais o aluno do gosto pela aprendizagem.

Apesar disso, ha possibilidade de um ensino de Lingua Portuguesa diferente
do tradicional que era baseado exclusivamente na graméatica, memorizacao e
repeticdo. Para Travaglia (2003), a lingua ¢ um “conjunto de conhecimentos
lingliisticos que o usuério tem internalizados para uso efetivo em situagdes
concretas de interagdo comunicativa”. A exploragdo dessa idé€ia, entre outras
coisas, ¢ a forma indiscutivel de condugao didatica da Lingua Portuguesa.

4 O Corpo Docente e 0 Discente no
Contexto da Evoluciao do Conhecimento

Piaget, Skinner, Rogers e Bruner definiram linhas tedricas oferecendo
significativa contribui¢cdo ao processo educacional. Em cada linha, foram
pontuadas as caracteristicas do professor e do aluno. Dispensavel afirmar que a
do aluno depende da direcao metodologica utilizada pelo docente. Assim, enquanto
em Skinner o discente € passivo, moldavel e receptor de informagoes, o professor €
o programador de situagdes de refor¢o, o controlador da aprendizagem e o
manipulador de comportamentos. Percebe-se 0 horizontalismo em que se processam
as atividades de aprendizagem. Uma postura mais dinamica ocorre com a
contribuicao de Piaget, Rogers e Brunner. Tudo muito bem delineado na teoria.

O que a pratica vem refletindo, ao longo dos anos, ndo condiz com as
expectativas dos que entendem e estao mais envolvidos com a historia do ensino
no Brasil. Um professor desacreditado nao consegue despertar credibilidade
em seus alunos.

O espago contemplado pela lingiiistica, de acordo com os PCNs, enfoca
um ensino mais sintonizado com a discursividade, destacando o trabalho com os
géneros textuais e a oralidade, além de aproveitar, também, textos dos proprios
alunos. Conforme os PCNs, no titulo Valores e Atitudes Subjacentes as Praticas
de Linguagem, “‘o reconhecimento de que o dominio dos usos sociais da linguagem
oral e escrita pode possibilitar a participacdo politica e cidada do sujeito, bem
como transformar as condi¢gdes dessa participagdo, conferindo-lhe melhor
qualidade.” Além disso, estimula-se o “interesse pela leitura e escrita como fontes
de informacao, aprendizagem, lazer e arte.”
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Sempre fundamentados em Uso’!Reflexao’!Uso, os PCNs orientam a
selecdo dos aspectos a serem abordados e definem a didética de cada conteudo,
caracterizando uma linha metodologica de A¢ao’!Reflexdo’! A¢do que agrega andlise
as atividades lingiiisticas do aluno, para que ele forme sua competéncia discursivaem
todos os aspectos. O texto coloca o discente diante de tarefas complexas, por isso
€ necessario introduzi-lo nas praticas da escuta, leitura e produgao.

A nova linha metodologica dos atuais momentos pedagogicos estimula a
realizagdo de projetos, pois, conforme os PCNs, eles “contribuem muito mais
para o engajamento do aluno nas tarefas como um todo, do que quando essas
sdo definidas apenas pelo professor.”

Assim, a tarefa do docente ¢ possibilitar a mediagao entre o sujeito e o
objeto do conhecimento, e o aluno, como sujeito da a¢cdo de aprender, age
sobre esse objeto de conhecimento.

Segundo Jean Piaget, “... o que se deseja € que o mestre deixe de ser
apenas um conferencista e estimule a pesquisa e o esfor¢o, ao invés de contentar-
se com a transmissao de solugdes prontas”.

Embora, no Brasil, haja escolas em que o professor crie situagdes que
possibilitem a constru¢do do conhecimento de cada aluno, contextualizando sua
proposta e valorizando a produgao discente em sua didatica, ainda falta muito a
percorrer. Sabe-se que a maioria do corpo docente e discente, principalmente a
do interior dos Estados, mantém-se estagnada pela falta de recursos materiais e
perspectivas pedagdgicas.

Hé progresso, mas a lentidao do percurso emperra a funcionalidade da
proposta constante na lei e no mundo pés-globalizado da era do conhecimento.

Consideracoes finais

Do que aqui se expds, por fim, depreende-se que o ensino de Lingua
Portuguesa nas escolas encontra-se, apesar de os textos oficiais ja terem
incorporado os pressupostos da Lingiiistica, num estagio ainda dubio entre o
que ensinar e como ensinar. Nao se trata de responsabilizar o professor sobre
uma redefini¢do e alinhamento de posturas, uma vez que, como apontado em
nosso texto, trata-se de uma questao cultural ainda muito forte. A adogao tardia
da lingiiistica nos cursos de formagao, bem como o estagio em que essa ciéncia
chegou aqui, fez com que etapas fossem suplantadas, o que obrigou os estudiosos
aassimilarem conceitos sem o devido amadurecimento tedrico-conceitual. Além
disso, com a democratizagao do ensino, as escolas comegaram a receber alunos
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vindos de realidades sociais diferentes que nao se enquadravam no modelo do
ensino de lingua pautado somente nas normas tao distantes da realidade
sociolingtiistica desse publico.

Muitos esforgos tém sido feitos, como planos de carreira que incentivam
a formagao do professor; em diferentes regides do pais, convénios com institui¢oes
de ensino superior tém sido estabelecidos para que se diminua a distancia entre
produgdo cientifica e a sala de aula; a criagdo do Programa Nacional do Livro
Didatico minimizou, até certo ponto, a dificuldade da materialidade nas escolas;
a criacdo de cursos de especializacdo com diferentes formatos (presenciais,
virtuais, durante as férias) t€m promovido, de certa forma, uma divulgacao de
novas concepgoes a respeito de lingua e ensino. No entanto, hd muito o que ser
feito, pois o Brasil sdo muitos dentro de uma s6 nagao e isto ¢ um desafio, pois
ha uma drastica diferenga entre os grandes centos urbanos € os municipios
interioranos. Por outro lado, se pensarmos em termos de riqueza de variagoes
lingiiisticas, ¢ uma fonte inesgotavel de questoes a serem investigadas a respeito
da lingua, constituindo-se, enfim, como um material riquissimo a ser trabalhado
nas salas de aula.
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