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Hé& homens que sdo um mundo. Edward Said
foi certamente um deles. Palestiniano nascido em
Jerusalém em 1935, abandonou com afamilia esta
cidade em 1947, alguns meses antes da ocupagao
dasuaparte ocidental pelastropasisraglitas. A partir
deste momento, transformou-se num andarilho,
passando pelo Egipto, Libano para se estabelecer
nos Estados Unidos. Foi educado no VictoriaColege,
no Cairo, Mount Hermon School, M assachusetts e
na universidade de Princeton, onde se licenciou, e
Harvard, em que se doutorou. Professor deliteratura
inglesae comparadanauniversidade de Columbia,
|eccionou também nas universidades de Harvard,
Stanford Johns Hopkins e Yale. Proferiu palestras
em mais de uma centena de universidades. Para
além de um extraordinério historiador critico da
literatura e da cultura, era um talentoso pianista e
um musicdlogo, tal como o fundador da Escola de
Frankfurt, Theodor Adorno. Orientalism, publicado
pelaprimeiravez em 1978, e Cultureand Imperialism,
de 1993, constituem as suas duas grandes obras
enquanto historiador critico da literatura. Nunca
deixou também deintervir nadefesadosdireitosdo
Seu povo, sgjaatravésdeinimerosartigosemjornais
e de numerosas conferéncias, como através da
publicacdo de ensaios como The question of
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Palestine (1979), The politics of dispossession
(1994) e Peace and its discontents (1995).
Sofrendo deleucemia, Edward Said morreem Nova
lorque em 24 de Setembro de 2003.

Nada melhor do que um excerto de uma obra
do filélogo Erich Auerbach, podera caracterizar o
percurso intelectual de Edward Said: “O homem
gue considera a sua péatria acolhedora € apenas um
terno principiante; aquel e para quem qual quer solo
€ como o seu solo natal € ja forte; mas € perfeito
aquele para quem o mundo inteiro € uma terra
estrangeira’®. O individuo que é capaz de destacar-
-se da sua “pétria cultural” é também o que pode
reflectir criticamente ndo apenas sobre asuacultura
natal, mas também sobre todas as outras culturas,
€ 0 sentido deste trecho de Auerbach, um filélogo
hebraico obrigado a converter-se num andarilho
intelectual para escapar ao nazismo. Esta espécie
de distanciamento brechtiano rel ativamente anossa
e as outras culturas permite ao intelectual tomar
consciénciague nenhumadel as pode ser “ superior”
as outras nem converter-se numa espécie de
entidade monadol 6gica, separada e fechadaem si
prépria, mas que cada uma so pode ser entendida
na sua relacao de interdependéncia com as
restantes. 1sso significaque o mundo daculturaque
se constréi historicamente ndo € o mundo das
unidades organicas, mas, pelo contrério, 0 mundo
daunidade nadiversidade: cadaculturaapenastoma
verdadeiramente consciéncia de si quando se
relacionacom as outras, de modo que aconstrucéo
da sua identidade é sempre mediatizada pela
diferenca, pelo que adistingue das outras, mas néo
a separa delas, pois s6 pode verdadeiramente
enriquecer a sua propria identidade se se abrir a
influéncia das outras e, simultaneamente, num
processoinfinito dedar e receber, também contribuir
para as enriquecer.

A ideiadaigual dignidade de todas as culturas
ndo é porém um ponto de partida, mas um ponto de
chegada que s6 se alcanca ap6s uma longa
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caminhada. Neste percurso, que é o de Said, é
necessario desmistificar as representacées
ideol 6gicas que afirmam a superioridade de uma
determinada cultura sobre as outras ou daquelas
culturas que dizem representar a civilizagdo sobre
a barbérie. Este trabalho de desmistificagéo foi
iniciado com Orientalism, onde Said estuda as
representacdes do Oriente, especificamente do
Médio Oriente e do mundo érabe e mugulmano,
elaboradas pelo Ocidente. A representagdo € do
dominio do ideol 6gico, pressupondo desde logo um
sujeito que representa e um objecto representado.
Estaoperacéo intelectual inicia-se, porém, no ambito
de uma radical desigualdade: a representacéo do
Outro é simultaneamente um predominio sobre o
Outro, exprime a capacidade de uma cultura de
subtrair a outra a possibilidade de representar-se a
si prépria e assim construi-la mentalmente como
um elemento subordinado e dependenteincapaz de
autodeterminacdo. A frase do 18 de Brumério de
Luis Bonaparte, de Marx, que Said utiliza como
leitmotiv de Orientalismo - “Eles ndo podem
representar-se a si proprios; tém que ser repre-
sentados’ - exprime bem estarel acéo de predominio
do Ocidente sobre o Oriente que se consolida
sobretudo a partir da conquista napolednica do
Egipto.

Embora as culturas sejam interdependentes,
também é verdade que durante mais de dois sécul os
se estruturaram rel agdes de hegemoniade algumas
culturas sobre as outras. O que o autor designa por
“orientalismo” € precisamente a construgéo da
hegemonia, no sentido gramsciano do termo, de
predominio intelectual ou ideolégico, da cultura
ocidental sobre o Oriente, predominio que permitiu
aprimeirarepresentar o segundo, retirando-lhe ao
mesmo tempo a possibilidade de representar-se a
S préprio. O “Oriente” eos“orientais’ ndo existem,
por conseguinte, independentemente da mente que
0S representa, que, por sua vez, nada tem a ver



com a de um sujeito transcendental kantiano que
concebe a priori os objectos da sua experiéncia,
mas com um sujeito que €, ele proprio, condicionado,
pois a sua capacidade de representar o Outro, que
constitui a raz&o de ser da sua actividade, apenas
existe nasuarelagcdo com um poder historicamente
determinado: politico (a instituicdo colonial e
imperial), intelectual (as diversas ciéncias,
disciplinas, departamentos universitarios, sociedades
queseespecializamnaandisedo“orientd”), cultura
(os padrdes de gosto e os valores ocidentais que
comandam a apreciacdo do comportamento do
“oriental”) emoral ( osjuizos de valor sobre o que
os ocidentais sdo capazes de fazer e 0 que, pelo
contrario, ndo pode ser feito pelos“ orientais’)?.
Com esta operacdo é desde logo desmistificada
aatitude eaposturado orientalistaenquanto sujeito
gue constréi a representacdo do outro: a sua
autonomia é uma ilusdo, ja que a sua actividade
intelectual que produz o Oriente como objecto do
conhecimento € uma actividade politicamente
mediatizada, enquanto o préprio conhecimento do
Oriente n&o surge como um conhecimento puro e
imaculado que paira acima da“ sordida’ realidade
politica ou do contexto histérico socia em que se
exerce, mas como um conhecimento unilateral,
mutilado do oriental engquanto colonizado ou stbdito
do império britanico ou francés, eaquemfoi retirado
o0 poder derepresentar-seasi proprio ede construir
0 seu proéprio percurso histérico. Ndo admira que
mesmo parao orientalistamais erudito, os orientais
sejam representados como seres incapazes de
racionalidade, autonomiae autogoverno. Tal justifica
desdelogo amisséo civilizadorado colonialismo e
do imperialismo, de que o orientalista € o agente
cultural da mesma forma que o administrador
colonial é o agente politico, que mais ndo visa que
libertar os orientais da sua “vileza’, entendida
frequentemente como indoléncia e preguica, mae
detodos os vicios contraprodutivos, e sensualidade
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desregrada. Por detras do estudo das linguas
orientais, dotrabalho erudito defil6logoscomo Renan
e Silvestre de Sacy, e mesmo da ficcdo romanesca
de escritores como Flaubert, o Oriente transforma:
se num pal co paraarepresentacdo distorcidaque o
Ocidente tem de si proprio ou do seu proprio
predominio: os orientais* sd0 0 que sd0 porque S0
0 que sdo, de uma vez por todas, para sempre, por
razfes ontol 6gicas que nenhum material empirico
pode desalojar ou alterar.”?

O papel do orientalista é o do cientista que no
seu laboratério elabora uma representacao do
Oriente. Este trabalho de descoberta do Oriente é
um simbolo do “seu poder imperial sobre os
fendmenos recalcitrantes, bem como uma
confirmacgdo da cultura dominante e da sua
«naturalizacdo»”*. A prépria actividade de
conhecimento do Outro reflecte a relacdo de
predominio que a sobredetermina: o orientalista
concebe-seas préprio como o sujeito transcendental
kantiano parao qual osorientaissdo apenasamatéria
de conhecimento, os “fendmenos recalcitrantes’,
que a sua actividade intelectual transforma em
objecto do conhecimento. No entanto, esta
consciéncia que o orientalistajulgater de si e dos
outros é umaconsciénciailusoria, jaqueaerudicao
do orientalista ndo resulta, como ele pensa, da sua
actividade mental abstracta, nem dasuacuriosidade
desinteressada pelo Oriente que procura
“compreender” para esclarecer 0s seus
compatriotas, mas de um saber contextualizado que
se transmite de geracdo para geracdo através de
revistas, de catedras universitarias, dicionarios,
graméticas, ou sgja, através de umaredeinstituicoes
ede publicacfes que “ constituem um simulacro do
Oriente e reproduzem-no materialmente no Oeste,
para o Oeste”®. E apenas enquanto parte integrante
deste “sistema’, e ndo como sujeito que se julga
incondicional, que o orientalista constréi a sua
representacdo do Oriente e, simultaneamente, asua
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representacdo de si proprio como agente que, tal
como o militar e o administrador colonial no plano
politico, tem umamissdo civilizadoraadesempenhar
na esfera da cultura. Esta missdo situa-se no plano
ideol 6gico e ndo é outra sendo a da construcdo da
hegemoniado Ocidente sobre o Oriente: “Maisuma
vez o conhecimento das ragas submetidas ou
orientais é o que torna a sua gestéo facil e provei-
tosa; 0 conhecimento da poder, mais poder exige
conhecimento, e assim sucessivamente numa
dial éctica cada vez mais proveitosa de informagéo
e controlo.”®

A apropriacdo ideol 6gica do Oriente pelo Oci-
dente ndo sefaz deumavez por todas: o orientalismo
tem um percurso histérico. Said distingue duas
grandes etapas, que designapor orientalismo latente
e orientalismo manifesto. A primeira, que percorre
todo o século X1X, é uma etapa “académica’ que
engloba os eruditos especializados no estudo das
linguas e culturas orientais, como Renan e Sacy, 0s
vigjantes, 0s romancistas, como Chateaubriand e
Flaubert, as sociedades - fundamentalmente
britanicas e francesas - que se ocupam do estudo
do Oriente. A segunda etapa, inicia-se no final da
primeiraguerramundial, aps o desmembramento
do império otomano. Nesta etapa despontam as
primeiras tentativas de resisténcia dos povos
orientaisahegemoniado Ocidente. Estastentativas
vao colocar as poténcias imperiais e coloniais,
sobretudo a Gra-Bretanha e a Franca, novos
problemas e novos modos de os confrontar e gerir.
O orientalista erudito e vigjante desinteressado do
periodo precedente torna-se cada vez mais
prescindivel. Em suasubstituicéo, surgeo orientdista
como agente do “ poder ocidental”. A sua principal
tarefaconsiste em gjudar os governos das poténcias
coloniais e imperiais a gerir a conflitualidade das
sociedades orientais em vias de emancipacéo
politica. De erudito, o orientdistatransforma-se num
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No periodo posterior a segunda guerramundial
os Estados Unidos substituem as antigas poténcias
coloniais, Gra Bretanha e Franca, transformando-
-se no principal agente do predominio do Ocidente
sobre a regido do Médio Oriente. Esta mudanca
reforca a tendéncia da etapa do orientalismo
manifesto iniciada no periodo de entre as duas
guerras: os eruditos déo definitivamente lugar aos
especialistas em ciéncias sociais (economistas,
politologos, socidlogos, etc.). De certa forma, o
orientalista perde a aura mitica que desfrutava no
periodo anterior, em consequéncia tanto da
especializagdo do saber que tende a tornar cada
vez mais umareliquia o intelectual dotado de uma
visdo global e erudita, como em resultado de um
novo contexto socia e politico que surge com as
independéncias pos-coloniais. O conflito israelo-
-palestiniano no M édio Oriente e 0 acesso asfontes
do petréleo, matéria-primaestratégicafundamental
da economia norte-americana e dos paises do
Ocidenteindustrializado, reformulam radical mente
a actividade do orientalista tradicional. O
conhecimento do Oriente transforma-se num
conhecimento asséptico, reduz-se a uma Vvisdo
estatistica, quantitativa e operativa, pois o que
interessa verdadeiramente ao especialista séo
apenas“ «osfactos» paraos quaisumtexto literario
€ provavelmente um intruso”’. Eis como, no seu
estadio supremo, o orientalismo sofre umaenorme
regressdo. Aos novos agentes do império ja nem
sequer interessa 0 conhecimento das linguas, dos
costumes e das expressdes artisticas dos povos
orientais, mas apenas auxiliar e aconselhar os
politicos e os manager s das companhias petroliferas
arealizar as suas prioridades estratégicas. Masisso
apenassignificaque o orientalismo acabapor revelar
averdade que até hoj e tinharecal cado sob 0 manto
diafano daerudicdo: avisdo mutiladado Outro, que
foi o verdadeiro pressuposto da visdo, simultane-
amente magnanima e grandiloguente, que sempre
tevedesi proprio.



Cultura e imperialismo

Duas ideias centrais percorrem Orientalism: a
primeiraéque o Oriente ndo existe verdadeiramente,
mas é apenas uma representacao dos orientalistas,
o resultado da hegemonia do Ocidente sobre o
Oriente, hegemoniaquefoi resultado de pelo menos
dois séculos de colonialismo e, apartir da segunda
metade do século XX, de predominio imperial dos
Estados Unidos; a segunda € que as culturas ndo
podem ser concebidas como realidadesidentitarias,
exclusivistas, mas existem apenas na sua relacdo
reciproca, comunicando umas com as outras e
influenciando-se umas as outras, pelo que aideia
de umasuperioridadeinata de umaculturasobre as
outras é apenas uma representacao ideol 6gica,
construida pelo Ocidente durante séculos de
predominio e conquista, aque nem mesmo escapam
as obras literérias aparentemente insuspeitas de
simpatiascoloniaiseimperiais.

Em Culture and imperialism, Said parte
precisamente destas duas ideias centrais para dar
resposta a uma questdo que Orientalism tinha
deixado em suspenso: o Outro, o colonizado ou 0
dominado, permanecia sem voz, era apenas um
objecto de representacdo do orientalista que
rescrevia até a sua histéria em funcéo das
necessidades do império, privando-o assim da
propria memoria. Culture and imperialism vai
suprir estalacuna, tornando-se por isso, ap contrario
do que alguns criticos defendem, ndo numa obra
“ideologica’ relativamente amaior “ cientificidade”
de Orientalism, mas no Seu necessario
complemento. A noc&o de “contraponto” - figura
musical, &rea da cultura em que Said era um
especialista- atravessa o novo ensaio: * E necessario
- dizoautor - insistir: setratamosaqui deidentidades
culturais, ndo vemos ai absol utamente umainvencao
de esséncias. trata-se de contrapontos -, pois uma
identidade nuncapdde existir sem 0s seus contrarios,
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negativos, opostos.”® Estes “opostos’ sdo 0s
investigadores, romancistas e poetas do antigo
mundo colonizado. S&o precisamente eles que
surgem em “contraponto” aos grandes “textos
canénicos do centro europeu”® . Masisso significa
gue apenas nesta relagdo com o Outro - e dele
€oNNosco -, “Nés’ podemostomar verdadeiramente
consci énciados nossos limites e assim comegarmos
a superar dialecticamente a visdo fechada,
monadoldgica da “nossa’ cultura, bem como o
preconceito ideoldgico, herdado de séculos de
orientalismo, da sua superioridade inata sobre as
outras ou da sua missdo civilizadora.

O reconhecimento do Outro como sujeito
constitui-se no contexto de um processo de luta e
resisténcia: o processo de emancipacdo elibertacéo
dos povos colonizados que conseguem criar a sua
representacéo de si proprios em contraponto com
as representagOes orientalistas que marcaram o
periodo colonial ou imperial. Ao alcancar a sua
consciéncia de si 0 colonizado que se liberta e se
tornaindependente adquire acapaci dade ndo apenas
parase representar asi proprio, mas também para
representar aquele que, no passado, se afirmava
exclusivamente como sujeito. A partir deagora, este
constitui-se em objecto de juizo ereflexdo, jando é
mais o sujeito exclusivo da representacdo, mas
apenas o contraponto do Outro que, reciprocamente,
desponta no contexto daresisténciaao predominio
colonia e imperia e jando esta disposto a deixar
que o expulsem da Histériae o privem damemdéria
do processo em que constréi a sua propria
autodeterminacéo.

A figuraque melhor exprime ainversdo radical
darelacdo de predominio colonia eimperid inspira-
se na dial éctica hegeliana do senhor e do escravo.
ParaHegel o escravo liberta-se através do trabal ho:
ao transformar a natureza este autodisciplina-se,
superando tanto o temor primordial damorte como
0 apetite imediato, enquanto o senhor se converte
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em mero consumidor passivo do objecto produzido
por ele. Diferentemente da figura do escravo
hegeliano, o colonizado constitui-se como sujeito ndo
no ambito da préxis produtiva, mas no contexto da
préxis politica, dalutade emancipagéo e libertacéo
gue se inicia precisamente no seio do processo de
predominio colonial e imperial. O mérito de Said
em Culture and Imperialism estd em demonstrar
gue avisao ou representacdo que o colonizador tem
do colonizado depende do grau de resisténcia que
este of erece ao predominio do primeiro. E, portanto,
uma representacao que nao é fixa, mas que evol ui
historicamente, desde 0 “grau zero” deresisténcia
ao imperialismo até ao momento em que 0
colonizado se emancipa e constréi ndo apenas a
visdo desi proprio, mastambém ado antigo senhor.
Este percurso é analisado por Said através da
exegese das obras de romancistas franceses e
briténicos dos séculos XI1X e XX. Como € que, ha
esfera da ficcdo, aparentemente t&o descom-
prometida, o Outro é representado? O que desde
logo nos remete para a tese de que as obras
literérias, embora ndo sejam “mecanicamente
determinadas pela ideologia’’®, sdo mediatizadas
pelo contexto econdémico, social , politico em que
emergiram historicamente.

No ponto de partidao Outro apenas existe como
instrumento da vontade do colonialista, ndo lhe é
reconhecido nenhum direito, apenas Ihe cabe
trabalhar sob a autoridade do senhor para fazer
funcionar a economia colonia de que depende a
prosperidade da metrdpole. Escritores como Jane
Austen, em Mansfield Park (1814), a que Said
dedica a segunda parte do capitulo 11 de Culture
and imperialism, exprimem esta concepcado, sebem
gue a economia colonial surja apenas como pano
de fundo no romance: aplantacéo esclavagistaque
Sir Thomas, o dono de Mansfield Park, possui em
Antiguasustentao estilo devidasenhoria dafamilia.
Mais explicitamente, Carlyle, citado por Said em
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“The nigger question”, exprime de formabrutal as
expectativas do colonialismo relativamente ao
escravo: “N&o, os deuses querem que, para além
das abdboras-meninas [a planta que 0s negros de
Carlyle preferem], sejam cultivadas as especiarias
€ 0S preci0sos géneros nas suas i ndias Ocidentais.
Eles afirmaram-no ao fazer as indias Ocidentais
tal como asfizeram - e querem infinitamente mais:
que homens industriosos ocupem as suas indias
Ocidentais, e ndo um indolente gado com duas
pernas, por mais feliz que ele esteja com a
abundancia das aboboras-meninas. Estes dois
decretos, podemos estar certos, foram estabel ecidos
pelos deuses imortais, eles adoptaram a sentenca
do Parlamento Eterno, e, mesmo se todos 0s
parlamentos e entidades da terra se |he opuserem
até a morte, isso sera feito. Se Quashee ndo quer
ajudar a produzir as especiarias sera de novo
reduzido aescravatura (0 que seraum pouco menos
desagradavel do que asuacondicéo actual) e, como
0s outros métodos nada déo, o abencoado chicote
obrigé-lo-4 a trabalhar.”

A impressionante brutalidade desta passagem
revelague o pilar daeconomiacolonia éobrigar os
indigenas a produzir um excedente para outrem ao
mesmo tempo que sdo reduzidos ao minimo de
subsisténcia, pois s6 assim poderdo fornecer um
trabalho suplementar ao proprietério da plantagéo.
As produgdes locais - simbolizadas aqui pela
abdboras-meninas - que asseguravam ao indigena
0s meios de subsisténcia e até uma certa
abundancia, transformam-se no principal obstéaculo
ao funcionamento da economia colonial: por
exemplo, se os indigenas conseguem satisfazer as
suas necessidades de subsisténcia, trabalhando,
digamos, trés ou quatro dias por semana nos seus
terrenos, quem os podera obrigar a trabalhar sete
dias para produzir “especiarias e outros preciosos
géneros’ para o colono? Na mente de Carlyle,
porém, esta questdo reveste uma outra forma: o



indigena deve ser obrigado a ser “produtivo” - no
sentido de produzir um excedente, umamais-valia,
para o proprietério daplantacéo - ndo porque perdeu
asualiberdade e autonomia primitivas, mas porque
€ preguicoso e indolente. Eis como surge entéo
engrandecida a figura do colono ou dos seus
representantes, considerados como 0s Uni cos seres
dotadosdeindustriosi dade, racionalidade e capacidade
de auto-organizacao.

A expansdo do colonialismo determina uma
apreciacdo diferente do “nigger” por parte do
escritor ocidental, mais como consequéncia da
resisténcia do indigena a dominagdo do que de um
acesso de consciénciacritica. Rudyard Kipling, um
dos maistal entosos apol ogi stas do império britanico,
maravilha-se em Kim (1901) com a prodigiosa
diversidade étnica e religiosadaindia e ndo hesita
em denunciar o racismo do tradicional militar
briténico de baixa patente relativamente aos
indigenas designados também pelo termo
depreciativo “escarumbas”: “Ele [0 soldado
encarregado de vigiar Kim, prisioneiro dos
britanicos] designava todos os nativos por
«escarumbas»; contudo os criados e os varredores
lancavam-lhe em face nomes abominaveis, mas
ludibriado pela atitude deferente deles nunca os
entendia.”*? No fundo, a visdo que Kipling tem do
indigena é a do dissimulado, sintoma de que néo
hesitara a atacar os guardides do império britéanico
logo quetiver oportunidade paraisso. Todo o livro
surge como um relato das dificul dades dos britéanicos
em manterem o dominio colonial sobreaindiatanto
perante a possibilidade de revolta e secessao dos
indianos como perante a cobica de outras poténcias
gue disputam avelhaAlbion o predominioimperial
na regido. Kim, o heréi do romance, filho de um
soldado britanico e de uma indiana, exprime este
dilema. No entanto, acaba, apds 0 seu percurso pelo
pais em companhia de um lama budista, por
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transformar-se num agente do império britanico,
renunciando assim as suas origens maternas®.

Mas talvez 0 maximo de consciéncia possivel
do romancista ocidental relativamente a figura do
nativo se encontre no extraordinario livro de E. M.
Forster, A passage to India, publicado em 1924, e
a que Said faz referéncia, se bem que mais
esporadicamente do que em relagdo a Kipling'.
Apesar de Forster ndo ser um anticolonialista, 0 seu
livro denunciaaarrogénciae o desprezo doscolonos
e das autoridades britanicas relativamente aos
indianos. A obra confronta Aziz, o nacionalista
indiano mugulmano, e Fielding, um professor inglés
marginalizado pel os compatriotas pel asuaabertura
aos nativos. No entanto, nem mesmo Forster é capaz
de libertar-se dos juizos de valor sobre os nédo
europeus. também ele acaba por fazer umadistingdo
radical entre “nos” e “eles’, referindo-se aos
costumes e aos comportamentos “bizarros’ que
“des’ ttmeaquenos’, briténicos, ndo nospodemos
permitir sob pena de perdermos o império. Este
didlogo entre Aziz e Fielding a propésito de
Mohamed Latif, um familiar desonesto de Aziz, e
de um piquenine oferecido pelo indiano a uma
comitiva britanica exprime bem a representacéo
gue o ocidental tem do oriental. N&o resisto a
transcrevé-lo:

“«Aziz, ja imaginou quanto lhe custara este
piquenique?”

“«Chiul meu caro amigo, hdo mencione essa
parte. Centenas e centenas de rupias. A conta
completa sera demasiado terrivel; os criados dos
meus amigos roubaram-me a torto e a direito, e
guanto ao elefante, tudo me leva a crer que come
ouro. Devo confiar em si para que ndo divulgue
isto. E M.L. - por favor use as iniciais, ele esta a
ouvir - €delonge o pior de todos.»”

“«Eu disse-lhe que ele ndo € boa peca.»”

“«Ele é muitissimo bom para s proprio; a sua
desonestidade arruinar-me-a.»”
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“«Aziz, que monstruoso!»”

“«Estou contente com ele, contribuiu para o
conforto dos meus hospedes; além do mais, € meu
dever empregé-lo, ele € meu primo. Se o dinheiro
vem, odinheirovai. Seodinheirofica, amortechega
Ja alguma vez ouviu falar deste provérbio urdu
téo til? Provavelmente ndo, porque acabei de
inventé&lo.»”

“«Osmeus provérbios séo: Um dinheiro poupado
€ um dinheiro ganho; Um passo dado atempo evita
muitos outros mais tarde; Olha antes de saltares; e
0 Império britanico assenta neles. Nunca nos
expulsardo, bem sabe, enquanto n&o deixarem de
empregar M. L.s e quejandos.»”®

Nesta passagem exprime-se, de forma mais
subtil que em Carlyle e Kipling, a ideia da
superioridade do Ocidente sobre o Oriente: 0
ocidental - representado aqui pelo briténico - é
previdente, logo racional, poupaagoraparadesfrutar
depois, emboranéo explique como apoupanca, que
éem s propriaumameraabstencdo do consumo e,
por conseguinte, estéril, gera mais riqueza. A
generosidade do oriental que se deve a codigos de
conduta comunitarios em contraponto com o
individualismo calculistado ocidental - Aziz sente-
se na obrigacdo de empregar Mohamed Latif
porque, apesar da sua desonestidade, € seu primo,
ou seja, membro da familia alargada que
predominava na india colonial e que ainda hoje
permanece nas zonas rurais daquela grande nagéo
- representaparaFielding, o “amigo dosindianos’,
um sintoma de eshanjamento, da incapacidade
reveladapor Aziz - no romance, um médico endo o
“nigger” iletrado de Carlyle - para administrar o
préprio orcamento domeéstico, pois ndo consegue
proporcionar as despesas ao seu rendimento
disponivel, o suprasumo daracionalidade econdmica
do ocidental. E se Aziz ndo é capaz de administrar
0 oikos, por maioria de raz&o ndo podera expul sar
os britanicos daindiae governar o seu proprio pais.
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Umanovavisdo emerge com asindependéncias
coloniais e a formagdo das nagbes do chamado
Terceiro Mundo. Até este momento 0 nativo ndo
tinha voz, sendo apenas objecto de representacéo
por parte do politico, do administrador, do criador
do Ocidente europeu. A partir de agora, estarelacdo
inverte-se e ele passaaser sujeito derepresentacéo.
Os criadores e os intelectuais tomam consciéncia
dequendofoi aEuropaquecivilizou osindigenase
implantou a modernidade nas colonias. Pelo
contrério, como afirma o extraordinario Frantz
Fanon de Damnés de la terre, a quem Said dedica
inUmeras passagens do cap. 3 de Cultura e
Imperialismo, “o progresso da Europa construiu-
Se com o suor e os cadaveres dos arabes, indianos
e dos amarelos’, ndo sendo ele mais do que “uma
criagdo literal do Terceiro Mundo” 6.

A novavisdo do mundo faz justicaaméaximade
Hegel de que “a verdade da consciéncia
independente € a consciéncia do escravo’Y’. Esta
radical inversdo darelagdo entre senhor e escravo,
colonizador e colonizado, europeu e nativo assinala
a emergéncia de um sujeito que se emancipa do
dominio colonial sob qual o antigo senhor construia
asualiberdade eindependéncia: “ Tal como o senhor
revelavaque asuaessénciaéoinverso do que quer
ser, também a escravatura devera ser, sem duvida,
ao realizar-se, plenamente o contrério do que é de
um modo imediato; retornardasi como consciéncia
repelida e converter-se-4 em verdadeira
independéncia.” 8

Porém, aliberdade do col onizado n&o se constrdi,
como para Hegel, naesfera do trabalho produtivo.
Em Peau noir, masques blancs, o mesmo Fanon
consideralucidamente que o senhor doimperialismo
“difere essencialmente do que é descrito por Hegel.
Em Hegel hareciprocidade, aqui o senhor despreza
a consciéncia do escravo. N&o exige o reconhe-
cimento deste Ultimo mas apenas o seu trabalho” %°.
O juizo de Carlyle sobre o “nigger” confirma a



justeza destas consideracdes. A tomada de
consciéncia do colonizado n&o surge, portanto, no
contexto da praxis produtiva, mas no contexto da
préxis politica, no dalutade libertagdo naciona. O
NOVO Sujeito devereconstruir 0 seu proprio percurso,
um percurso auténomo em que rescreve a Histéria
do seu pais e do seu povo, Histéria que lhe tinha
sido arrebatada pel o colonialismo.

O nacionalismo é o primeiro momento da
construgdo da autodeterminacdo dos povos das
coldnias. Eleé, porém, apenasacondi¢do necessaria
para a construcdo de uma ordem verdadeiramente
humana em que as relacbes de predominio e os
ressentimentos do passado colonia sgjam definitiva-
mente superados. ParaFanon “aviolénciado regime
colonia eacontraviol énciado colonizado equilibram-
se e correspondem-se numa homogeneidade
reciproca extraordinaria.” % A “contravioléncia do
colonizado” acaba por limitar-se a “inverter” a
violéncia a que esteve submetido por parte do
colonizador. Aquele tende a contrapor ao
imperialismo aimagem da“ pétria’ eamodernidade,
que este afirma trazer para as coldnias, as
“tradicBes’ ancestrais do povo esquecido. Sandip,
personagem da Casa e do Mundo (1919), de
Rabindranath Tagore, € um exempl o representativo
desta forma de nacionalismo: “O verdadeiro
patriotismo s6 serd desperto nos nossos
compatriotas se puderem ter uma visdo da patria.
Temos de a transformar numa deusa. Os meus
seguidores perceberam |logo 0 meu ponto de vista.
«Inventemos uma imagem apropriada!»,
exclamaram. «Se for inventado ndo servira de
nada», advirto-os. «Temos de arranjar uma das
imagens correntemente aceites como representando
0 pais - a veneracdo do povo deve voltar-se para
ele seguindo os sulcos profundos da tradi¢éo.”

Para Said é necessario uma sintese superadora,
uma sintese que ponha em causa a unilateralidade
tanto do imperialismo como do nacionalismo. Essa
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sintese consiste na construgcdo de uma verdadeira
dimensdo universal, cosmopolitae, s multaneamente,
atentaasdiferencas, em quearelacéo de predominio
doimperialismo e o autofechamento do nacionalismo
dédo lugar areciprocidade ealivreinterdependéncia
das culturas. Apenas assim cada cultura podera
contribuir para o enriquecimento das outras e
receber, em contrapartida, o influxo enriquecedor
delas. Apenas assim poderdo ser superadas as
identidades exclusivistase os mitosdasuperioridade
civilizacional e racial de umas culturas sobre as
outras. Por fim, apenas assim os preconceitos
mutiladores poderdo ser ultrapassados e a unidade
na diversidade humana das culturas do mundo
desenvolver-se plenamente.

O papéd do intelectual

A temética do papel do intelectual sempre foi
cara a Edward Said. Tanto Orientalism como
Culture and Imperialism pressupdem esta questao
gue, deresto, atravessatodaaobrado pal estiniano.
A frase de Auerbach citada no inicio deste ensaio
demonstra-0 bem e representa sinteticamente a
concepcdo que o autor tem do intelectual. A posicéo
de Said tem hoje uma enorme actualidade,
actualidade redobrada ap6s a suamorte. Predomina
actualmente, em certosmeiosuniversitariose, mais
genericamente, na sociedade civil, a figura do
intelectud paraquem aobjectividadeeaimparciaidade
significam pensar que se pode pairar acima da
realidade socia e politicasem intervir para poder
transformé-la ou, complementarmente, afigurado
intelectual que setransformanumaestrelamediética
e que se aproxima cada vez mais dum quadro de
um grupo de comunicacdo ou de um agente de
marketing politico. Tanto hum caso como noutro
predominaafigurado intelectual descomprometido
- os franceses dirdo desengagé - extremamente
preocupado ou em aumentar o share mediético das
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redes televisivas que o contratam ou em inventar
justificacfes para o seu af astamento daintervencéo
navidasocial e politicae para o seu reflgio numa
pretensa neutralidade investigativa, em que tomar
posicao é considerado como um delito de lesa
imparcialidade ou objectividade.

Edward Said situa-se nas antipodas destas nova
“representacao” do intelectual, para utilizar uma
frase que serve de titulo a uma das suas obras. A
concepcdo de Said sobre o papel do intelectual,
apesar da sua admiracdo por Gramsci, aproxima-
se muito mais da de Julien Benda, o célebre autor
da Trahison des clercs (1927), do que da do
fundador do ex-Partido Comunista Italiano. De
facto, o protétipo do “intelectual organico” de que
falava Gramsci, ou sgja, do intelectual que aliava
teoriae prética, hoje menosreside napraxispolitica
do que no mundo econémico e financeiro, na
publicidade e no marketing. Publicidade e
marketing que, deresto, invadem o mundo politico
elheditam assuasleis. Estetipo deintelectual ndo
constitui, portanto, para Said agarantiade autonomia
e de engagement necessério aumareal intervengdo
no mundo social e politico com vista se ndo a
transformé-lo, pelo menosaalertar aopinido publica
para os seus blogueamentos e a sua subordinagéo
a megapoderes econdmico e financeiros constran-
gedores.

Para Said o verdadeiro engagement comeca
precisamente naatitude criticado intelectud perante
os poderes estabel ecidos, 0 que desde logo derruba
com um sO golpe o ponto de vista daqueles que
contrap8em objectividade a empenhamento,
militéncia ou compromisso. Tal como o clerc
sonhado por Benda, o engagement do intelectual
tem um compromisso com averdade aque ndo pode
renunciar. Neste sentido, o intelectual deve ser
dotado de um cepticismo critico que recusa
sancionar consensos pantanosos e se mostra
indisponivel para “aceitar formulas faceis,
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confirmacOes afaveis, sempre tdo conciliadoras
sobre 0 que os homens poderosos ou convencionais
tém a dizer e sobre o0 que fazem”2,

A posicéo de Said éclara: 0 Ginico compromisso
do intelectual ndo € com os poderes organizados
mas com averdade. Ointelectua deverejeitar fazer
concessdes aos poderosos, 0 que ndo significa,
porém, que devatransformar-se num ser paragquem
apolitica e o poder pertence ao reino da sordidez
de que n&o deve aproximar-se sob pena de ficar
irreversivelmente maculado. O intel ectual ndo deve
éentender apoliticacomo umaespécie detrampolim
para a ascensdo ou para a integragdo nos poderes
dominantes. | sto significaque aprudénciapolitica,
gualidade quetodo o intelectual critico deve dispor
guanto mais ndo seja como recurso de autodefesa,
deve valer como elemento téctico, mas nuncacomo
elemento estratégico. A integracdo nos poderes
existentes ndo aumenta, ao contrario do que pensam
muitos candidatos a “conselheiros do principe’, a
capacidade de intervencao do intelectual na
sociedade. Nestes casos, acontece frequentemente
o contrério: longe de “iluminar” e “esclarecer” os
titulares desse mesmo poder, o intelectual tende a
transformar-se no bobo da corte, como aconteceu
de certo modo com Diderot nos “Entretiens avec
Catherinell” (1774), apesar dos inegaveis méritos
literérios da obra.

O intelectual deve ser controverso, levantar
guestdes incomodas e ndo varré-las para debaixo
do tapete ou esconder a cabega debaixo da areia
como aavestruz. Este ndo pode refugiar-se na arte
€ No pensamento puros para justificar o seu
desengagement ou o seu desinteresse. Pelo
contrério, deveintervir com distanciamento critico
nos problemas do seu tempo, pois sé assim
conseguira alcancar a necessaria objectividade
aprofundada que constitui 0 verdadeiro sentido da
sua actividade. O intelectual critico deve também
romper com o especialismo redutor, ja que estes,



para aém de uma visdo parcia ou mutilada da
realidade, serve de pretexto para o culto das
ortodoxias estabel ecidas, para“fazer carreira’, para
ndo levantar questdes que ponham em causa 0
comportamento rotineiro que cada “especialista’
deve ter relativamente ao “objecto” que cultiva e
setransformanumaespécie de propriedade exclusiva
da respectiva corporacdo. Em contrapartida, “o
intelectual, hojeem dia, deve ser um amador, alguém
gue considere que, parase ser um membro pensante
einteressado da sociedade setem direito alevantar
guestdes morais no seio de qual quer actividade, por
mais técnica e profissionalizada que sgja, ja que
interfere na vida do pais e no respectivo poder, na
forma de interaccdo com os seus cidadaos e com a
sociedade” .

Que representacdo do intel ectual noslegou para
a posteridade Edward Said? Encontramos afigura
de um intelectual que € um interventor nos
problemas sociais e politicos do seu tempo porque
ndo pode alhear-se do que se passa a sua volta e
que, como Gramsci, considera que “a politica esta
em todo o lado”#, e €, simultaneamente, uma
referéncia ética, pois a sua conduta é orientada de
acordo com padrdes de isencéo, autonomia e
distanciamento critico que, para além de
constituirem o necessério antidoto contraatentacdo
de se transformar em “bobo da corte”, sdo um
compromisso com a verdade. O intelectual deve
ser um explorador e pesquisador, pois o
conhecimento e a liberdade sdo a razéo de ser da
suaexisténcia “Umintelectual écomo um naufrago
gue, de certo modo, aprende a viver com a terra,
néo nela; ndo como Robinson Crusoe, cujo objectivo
eracolonizar asuapequenailha, mas como Marco
Polo, cujo sentido do maravilhoso nuncalhefaltou
e que é sempre um viajante, um convidado
temporario, ndo um parasita, conquistador ou
incursor.” 2
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